
225Recenzii

Maria Cornelia Bârliba
ºi Dan Mihai Bârliba
Comunicare ºi adevãr. Orizonturi
semantice, Bucureºti, Editura
Printech, 2004, 285 p.

�Comunicarea va rãmâne pentru eternitate
un simbol esenþial ºi definitoriu al fiinþei
umane. Iar când acest simbol se referã la
adevãruri, semnificaþia sa este supremã ºi
inegalabilã.� Aceasta este concluzia expusã
chiar în prefaþa acestei prestigioase cãrþi
scrise de doi reputaþi specialiºti ºi cercetã-
tori din domeniul logicii, filosofiei ºi socio-
logiei, carte care, având ca subtitlu
sugestiv Orizonturi semantice, îndeamnã la
reflecþii viitoare pe oricine vede în problema
relaþiei adevãr-comunicare nu un subiect
rigid ºi ermetic, ci un orizont al interpre-
tãrilor stimulatoare.

Cartea reprezintã o �noutate� în dome-
niul ºtiinþei logicii ºi comunicãrii, iar abor-
darea relaþiei dintre adevãr ºi comunicare
se înscrie într-o notã de �originalitate�,
fiind pentru prima datã când se trateazã, în
literatura românã de specialitate, o asemenea
problematicã din perspectiva logicã ºi filo-
soficã, deºi despre �adevãr ºi comunicare
s-a scris foarte mult, chiar niciodatã destul,
mai ales cã este un subiect strãin, prin
însãºi esenþa sa, viziunilor absolutizante�
(p. 17).

Pentru acest motiv, nici unul dintre cele
opt capitole, extrem de consistente, ale cãrþii
de faþã, nu ºi-a propus abordãri ºi analize
exhaustive în plan istoric, teoretic sau meto-
dologic, lucrarea fiind mai degrabã, dupã
cum spun autorii, colecþie ºi selecþie de
gânduri (s.n.), inclusiv cu valoare ipo-
teticã, ceea ce ̀ l îndeamnã pe cititor la reflecþie
continuã, dar ºi la refuzul enunþurilor ºi
judecãþilor insuficient fundamentate. Pentru
acest motiv, autorii au preferat în locul
unei prezentãri sistematice ºi riguroase,
specifice unui tratat sau unei enciclopedii,

o interpretare flexibilã, cu numeroase cone-
xiuni ºi interferenþe ºi în care logica se
intersecteazã cu filosofia, cu epistemologia
ºi cu teoria comunicãrii.

Cartea are menirea de a oferi un tablou
sugestiv al triadei decizie-comunicare-
-adevãr, în care perspectiva semanticã ºi
filosoficã presupune, din definiþie, analiza
adevãrului ca adevãr comunicat, transmis
prin intermediul limbajului. În acest context,
susþin autorii, �decizia ca proces logic ºi,
respectiv, decidabilitatea ca stare valoricã
nu þin de nivelul conºtiinþei (cunoºtinþei)
adevãrului (p. 64), posturã în care decizia
nu creeazã adevãruri, ci doar are calitatea
de a identifica ºi fundamenta aceste adevã-
ruri. De aceea, din punct de vedere teoretic,
identificarea falsitãþii (sau a inconsistenþei)
nu este nicidecum inferioarã identificãrii
adevãrului (sau validitãþii), în care � în
virtutea unei logici bivalente � a dovedi
falsitatea înseamnã a dovedi non-adevãrul�
(p.12). Limbajul (în acceptare semanticã)
reprezintã un element de bazã pentru pro-
cesul de fundamentare a adevãrului, iar
precizia semanticã a expresiilor supuse deci-
ziei, a exprimãrii procedeelor ºi regulilor
de decizie, precum ºi a rezultatelor aces-
teia constituie o condiþie necesarã, dar nu
ºi suficientã a corectitudinii deciziei logice.

Punând în valoare virtuþile limbajului
ºi necesitatea de a se respecta strict diver-
sele niveluri de limbaj (limbajul-obiect ºi
metalimbajul ca �limbaj despre limbaj�),
autorii procedeazã la o analizã interesantã
ºi ineditã a diverselor paradoxuri care au
stimulat gândirea umanã de-a lungul seco-
lelor, conchizând cã, atunci când sunt
înþelese, ele �constituie, la modul propriu,
un element de frumuseþe ºi atractivitate al
ºtiinþei logicii� (p. 196).

Procesul deciziei este analizat ºi evaluat
din perspectiva relaþiei sale cu procesul
comunicãrii, acest al doilea concept pri-
mind, din partea autorilor cãrþii, conotaþii
mai ample decât cele legate nemijlocit de o
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serie de termeni deveniþi tradiþionali pentru
teoria respectivã. În acest fel se explicã
includerea în perimetrul lucrãrii a unor
aspecte privind resursele comunicãrii, în
care sunt evaluate, în plan teoretic, pro-
cesul comunicãrii lingviste, arta traducerii
(cu raportul dintre traductibil ºi intraducti-
bil ºi traducerea �ca act creativ�), aºa-zisele
�capcane� semantice ºi dimensiunea meta-
comunicãrii (conceputã însã la nivel
lingvistic, ºi nu extralingvistic).

Problema deciziei (în sens semantic) nu
indicã existenþa adevãrului �în formã purã�,
ci doar unele dintre posibilele ºi multiplele
sale aspecte, fapt pentru care autorii au
încercat o abordare a acesteia din perspec-
tiva logicii ºtiinþei ºi logicii moralei, con-
siderând cã �logicul nu poate epuiza în
nici un fel specificitatea eticului, aºa încât
adevãrul ºi falsitatea, dacã intrã în dome-
niul moralei, nu rãmân simple elemente
logico-gnoseologice, ci îºi modificã fizio-
nomia� (p. 241). Rãmân însã numeroase
elemente pentru ca, în locul unui clivaj sau
al unei bariere rigide între logic ºi etic, sã
poatã apãrea � susþin autorii � o punte de
legãturã, caracterizatã de prezenþa moti-
vaþiei logice, a argumentãrii ºi a anticipaþiei
logice pentru orice acþiune umanã ºi care
ne trimite imediat la lucrãrile de sociologie
ale lui Max Weber ºi Vilfredo Pareto, pri-
vind raþionalitatea actorului social.

Discuþia despre decizie ºi adevãr repre-
zintã, în viziunea autorilor acestei cãrþi, ºi
o discuþie despre indecizie ºi falsitate,
�despre caracterul relativ al metodelor
logice ºi matematice care îl apropie pe om
de adevãr, dar în nici un moment nu-i pot
oferi conºtiinþa absolutã a adevãrului�
(p. 272). Decizia este un act subiectiv, ca
orice act de cunoaºtere, motiv pentru care
�elementul pe care îl poate crea ºi real-
mente îl creeazã este tot de naturã subiectivã,
anume conºtiinþa ºi cunoºtinþa adevãrului�

(p. 273). Ea presupune, în primul rând,
ordine în gândire, coerenþã ºi sistematizare,
un simþ al continuitãþii ºi succesiunii de
momente ºi etape, o imagine clarã a ante-
cedentelor, asociatã scopului asumat. Astfel,
conchid autorii, în conceptul deciziei se
intersecteazã �zona adevãrului� ºi �zona
comunicãrii�, în sensul cã, în plan seman-
tic, adevãrul demonstrat, este totodatã un
adevãr comunicat (prin limbaj). Ca proces
de naturã cognitivã, �decizia are un carac-
ter perpetuu, care nu se finalizeazã printr-o
colecþie completã, exhaustivã de adevãruri
logice ºi nici nu se efectueazã cu metode
absolute pentru întreaga logicã�. Pentru
acest motiv, �relativitatea metodelor ºi, în
consecinþã, relativitatea rezultatelor consti-
tuie o concluzie «absolutã» pentru problema
deciziei ºi, în mod paradoxal, una opti-
mistã, întrucât numai conºtiinþa acestei relati-
vitãþi este cea care dovedeºte perspectiva
asupra necesitãþii depãºiri permanente�
(p. 274).

Redactatã într-un stil ºtiinþific elevat,
dar într-un limbaj accesibil cititorului, car-
tea profesorilor Cornelia ºi Dan Bârliba
devine un veritabil stimulent ºi un exer-
ciþiu teoretico-interpretativ pentru cei ce
sunt interesaþi de problematica deciziei ºi
decidabilitãþii ºi a relaþiei sale cu nivelul
comunicãrii/exprimãrii ºi adevãrului, acesta
din urmã dobândind în lucrare nu numai
conotaþii logice, ci ºi etice, filosofice ºi
chiar sociologice. Ea se adreseazã unui
cerc larg de cititori, de formaþii dintre cele
mai diverse (logicieni, eticieni, filosofi,
sociologi), interesaþi, deopotrivã, de o
problemã fundamentalã care se înscrie în
perimetrul relativitãþii cunoaºterii umane,
cum este cea dintre comunicare ºi adevãr,
generatoare de proiecte ambiþioase la nive-
lul dezideratelor, dar ºi de serioase decepþii
în privinþa rezultatelor concrete.
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