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Dezvoltare si subdezvoltare.
Contributii la critica sociologiei tranzitiei

Ilie Badescu
Universitatea Bucuresti

O abordare corectd a sdrdciei presupune o analizd comparativd a comunitdtilor.
Acest studiu este centrat pe ideea prdpastiei socioeconomice dintre rural §i urban,
precum §i dintre tdrile vest- si est-europene §i porneste in acest scop de la ipoteza
sdrdciei verticale. Conceptul de saracie verticala este analizat aldturi de altele
care descriu acelasi fenomen, precum sdrdcia severd sau Sdrdcia comunitard.
Ipoteza sdrdciei verticale a ghidat analiza secundard pe date privind sdrdcia
rurald in Romdnia si in alte cdteva state. Sunt, de asemenea, Studiate teoriile
alternative ale tranzitiei, pentru ca, in final, cei interesati de domeniu sd obtind
0 viziune mai degrabd comprehensivd asupra fenomenului sdrdciei. Studiul
intentioneazd sd fie si un semnal de alarmd privind situatia ruralului romanesc.
Prima sectiune a lucrdrii trateazd problema sdrdciei rurale din Romania, in
special cea a sdrdciei verticale. Pentru aceasta a fost elaborat un indice al
sdrdciei verticale, spre a fi folosit in mdsurarea acestui tip de sdrdcie afectand
comunitdtile in intregul lor. A doua parte este dedicatd aspectelor metodologice
ale prognozelor privind sdrdcia. Este evidentiatd necesitatea ludrii in calcul a

legii efectelor asimetrice, formulatd in ultima parte a articolului.

Saracia verticala. Studiu
de ,,avertizare timpurie”
asupra ruralului romanesc

Dezvoltare si sdrdcie in ruralul
romdnesc

Dezvoltarea este un proces care a inceput
sa fie cercetat si cunoscut intr-un sistem de
referintd furnizat de capitalismul tarilor
nord-atlantice, asa cum subdezvoltarea a
fost cercetata si cunoscuta intr-un alt cadru
de referintd, acela al tdrilor preponderent
rurale din Europa de Rasdrit, America
Latind si Africa. La randul sau, ,iesirea

din subdezvoltare” este un al treilea tip de
proces pe ce sociologii si economistii au
inceput sd-1 studieze in raport cu ,tarile”
intarziate ce au reusit totusi si decoleze,
precum Japonia si, in ultimul sfert de secol,
tdrile Asiei de Sud-Est'. Cat priveste profi-
lul ruralului in lume, trebuie spus cd acesta
a urmat indeaproape profilul ariei din care
face parte, astfel incat nu se poate vorbi
despre rural dacad facem abstractie de profi-
lul sau regional. Care este profilul regional al
ruralului roménesc ? Vom incerca o analiza
multidimensionald a acestuia si vom incepe
prin a formula ipotetic enuntul ca ruralul
romanesc se confruntd azi cu un tip special



de saricie, pe care am denumit-o ,,sdracie
verticald”. In genere, in studiile despre
saracie se face o distinctie intre ,saracia
extrema”, ,saracia severa”, ,,marea saracie”
(subintelegandu-se cd putem vorbi despre
»ica sardcie”, aceea proprie unor subcate-
gorii cu pondere foarte redusd in populatia
generald, cum ar fi homeless-ii in SUA,
copiii strazii, dar si despre sardcia marilor
segmente sociale, cum ar fi populatia
slum-urilor in mai toate tirile subdezvoltate
sau care ies din subdezvoltare etc.).
Sdracia extremd este datd de acea stare
sociald proprie tuturor celor care au pute-
rea de cumpirare sub 1 dolar pe zi, la
paritatea puterii de cumparare pe persoand,
pe zi. Cum ne arata specialistii CASPIS, in
»Raportul asupra ODM” al Guvernului
Romaniei, rata saraciei extreme este nere-
levanta pentru Romania, intrucat ponderea
celor sub 1 USD la PPC de 8 831 de lei in
anul 2001 este foarte redusa. ,,Calculata in
acest mod, rata saraciei, in Romania este
una scazutd” (cf. Raport asupra ODM, 2003,
9). Definind astfel sdrdcia, ajungem la rate
mici: 0,2% in 1995 si 0,6 % in 2001 pentru
Romania, respectiv 0,3% in 1995 si 1% in
2003 pentru ruralul roménesc (Raport asu-
pra ODM, 2003). Problema este ca cu cei
8 831 de lei din 2001 se puteau cumpira
circa 3 paini, ceea ce ar insemna cad in
ruralul roméanesc, unde traiesc circa 10 mili-
oane de persoane (adicd 47% din totalul
populatiei), 1% dintre ei, adica 100 000 de
persoane, nu si-ar putea cumpara cele circa
3 péini pe zi, ceea ce ar insemna o medie
de peste 30 de persoane in fiecare comuna
rurali a Romaniei. In urban, proportia este
de trei ori mai mica, ceea ce ar insemna o
pondere de 9 persoane la un ,,izolat” demo-
grafic urban de marimea medie a unei
comune rurale. A trdi in rural, altminteri
spus, inseamnd a fi expus unui risc al sara-
ciei extreme de trei ori mai mare decat in
urban (pentru rata sariciei extreme 1in
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Romania, pe sexe, pe medii de rezidenta si
in profil teritorial in anul 2002, se poate
consulta tabelul 1 din Anexe). Am putea
spune ca 30 de persoane extrem de sidrace
nu pot afecta procesele de ,,dezvoltare” ale
comunitatilor rurale si ca acel numaér repre-
zintd riscul asumat al unei dezvoltari de tip
capitalist, astfel incat fenomenul ar putea
fi considerat nesemnificativ si deci tole-
rabil. Lucrurile insd nu stau asa fiindca
dusmanul dezvoltirii comunitare nu este
numarul cel mic (de sdraci extremi ori bol-
navi de tuberculoza etc.), ci numarul cel
mare, pe care specialistii CASPIS, ICCV
si ISAR il incadreazd in ceea ce numesc
»saracie severd” si care atinge 11 % in 2002
pentru Romania (in anul 2000 rata medie a
saraciei severe pentru Romania fusese de
13,79%). Aceasta inseamnd cd, in
Roménia, peste 2 200 000 de persoane tra-
iesc in ,,saracie severa”. In estimarile Bancii
Mondiale, saricia extrema in consum afec-
teazd 2443 668 de persoane, iar totalul
sdracilor atinge cifra de 6 470 551 de per-
soane (cf. Romdnia : Raport de evaluare a
sdrdciei, 2003 ; vezi si Tesliuc, Pop,
Panduru, 2003).

Sdrdcia verticald §i mdsurarea
ei pentru Romdnia

Din punctul nostru de vedere, ,sardcia
severd” este un concept prea descriptiv de
»sociografia sdrdciei” si incd nu putem sa
ne diam seama in ce fel afecteazd aceasta
procesele comunitare, in frunte cu procesul
de ,dezvoltare comunitarda”. Este motivul
pentru care am propus conceptul de ,,sara-
cie verticald”, care ne permite si inter-
pretam saracia ca fenomen structural si deci
ca ,,handicap rezidual durabil” (cf. Badescu,
2003, 21), la scara unei intregi comunitati.

Dezvoltarea nu este un ,,proces intern”,
ciunul de ,,relatie”, astfel incat putem sesiza
dacd o comunitate s-a dezvoltat doar daca
o punem in relatie cu ea 1nsdsi in timp ori
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cu alte comunitdti in spatiu. Avem probe
cd o comunitate se dezvoltd numai daca
putem dovedi cad ea si-a redus decalajele
structurale (fata de alte comunitati sau fata
de ea insisi la praguri diferite de timp). In
acest sens, ori de cate ori saracia capata
forma unui decalaj intercomunitar, a unei
comunitati fatd de altele, vom spune ca
avem de-a face cu o saricie verticala, adica
o sdrdcie care s-a instalat durabil intr-o
comunitate §i 0 mentine sistematic sub pragul
mediu al sdrdciei generale ori sub pragul
mediu al saraciei in alte comunitati. Aceasta
»diferentd” structurald le-a permis lui
Wallerstein si sociologilor de la CEPAL sa
vorbeasca despre ,centre” si ,periferii”,
respectiv despre o ,,lumpendezvoltare” si
o ,lumpenburghezie”, cum se exprima
A.G. Frank®. Siricia verticali, spre deo-
sebire de cea severa sau extrema, este un
,fenomen social total”, adica afecteaza
intreaga comunitate. Putem spune, de exem-
plu, ca a trdi in rural in Romania inseamna
a fi, in medie, de trei ori mai expus riscului
sdrdciei severe decat in urban. Aceasta arata
cd saracia este deopotriva un fenomen struc-
tural, de vreme ce apartenenta la rural men-
tine sistematic intreaga comunitate intr-un
decalaj pe care-1 putem determina printr-un
multiplicator comunitar (al unei proportii
exprimabile inclusiv procentual). Revenind
la definirea sdriciei verticale, vom spune
cd, ori de cate ori o comunitate se situeaza
sistematic si 1intr-o proportie statistic
semnificativd sub media sariciei generale
(proprie acelei tiri ori unei zone date),
putem vorbi despre saracie verticala. Or,
asa cum reiese din Raportul asupra ODM
si din datele CASPIS pe 2003, evolutia
ratei sdraciei severe se incadreaza intr-o
medie anuald de 11 % pentru Romania intre
1995 si 2002 (deci o medie anuald de 11%
pentru cei sapte ani). Pentru acelasi inter-
val, ruralul roménesc se situeazd in jurul
unei rate medii anuale mai mare cu circa
7-8%, ceea ce inseamnd circa 17-18%.

Dacai tinem seama ca valoarea de 11% este
o rata medie si dacd vom calcula diferenta
dintre ratele medii ale sariciei intre doua
comunitdti, ponderand-o cu proportia aces-
tei diferente in rata maxima a saraciei, vom
putea calcula multiplicatorul structural al
saraciei de la urban la rural si care este de
circa 3/4, adica la un sarac din urban am trei
saraci in rural. Aceeasi valoare a fost deter-
minatd si de calculele Raportului asupra
ODM care au estimat cd, ,,desi doar 47%
din populatie locuieste in mediul rural,
73% din totalul persoanelor afectate de
siricia severi provin de aici”3.

Rata ,,sdriciei verticale” in rural se cal-
culeaza astfel :

Rsv = (Rsr - Rsu) X (Rsr - Rsu)/Rsm

unde : Ry, = rata medie a sdrdciei urbane ;
R, = rata medie a sdrdciei rurale ; R, = rata

maxima a saraciei (indiferent de mediu).

R, 019%

R, 016%

Ry, 7%

urmeazd ci: Ry, = (16-7)/ (9/19) = 9 A
0,5 = 0,44, adicd (U4 %

R,, = rata sdrdciei verticale : aceasta este si

expresia masurata a decalajului structural dintre
doud comunititi.

Cum :

Pentru a determina efectul saraciei severe
asupra ruralului si deci efectul decalajului
urban-rural asupra ruralului, vom calcula
complementara raportului dintre rata medie
a sdriciei urbane si rata maxima a saraciei
(indiferent de mediu).

1- R, /R,) X 100
unde : R, = rata medie a sariciei urbane ;

su
R, = rata maximi a sdriciei rurale.

Sau :
1-(7/19A100 =1-0,37 A 100 =
= 0,63 A 100 = 63%

Saricia verticala astfel determinatd ne
aratd ca 63 % din siricia severd a Romaniei
este asociata structural cu mediul rural,
cade asupra acestuia, ceea ce inseamna ca



sardcia se redistribuie inechitabil intre cele
doud medii de rezidentd. Altfel spus, a trdi
in rural inseamna a fi de circa trei ori mai
expus riscului sariciei severe decat a trai
in urban, ceea ce ne arata ca lupta cu sara-
cia severa cere politici rurale speciale, cu
totul distincte fata de cele aplicate urba-
nului.

Ideea sariaciei verticale ne cere sa exa-
mindm sdrdcia la scara comunititii intregi,
nu pe categorii de saraci.

Sdrdcia verticald — fenomen
comunitar. Sdrdcia comunitard

Spre deosebire de celelalte categorii de
saracie, cea verticald este o saracie comu-
nitari (adicd a intregii comunititi)* si, in
plan global, este o sdricie structurald, adica
decurge din decalajele structurale ale
populatiei, nu din factori specifici (in orice
caz, nu etnici, nici demografici ori de alta
naturd). Ea decurge dintr-o realitate struc-
turald care ne aratd, in cazul nostru, ca
intregul rural este afectat de un multipli-
cator al sdrdciei echivalent cu 3, aceasta
insemnand 0,7. Altfel formulat, la fiecare
sarac din urban sunt cite trei saraci in rural.
Or, raportat la ponderea celor doua populatii
in total populatie, raportul ar trebui si fie
de 1 la 1 pentru a putea sd formuldm ideea
ca saracia din rural este de naturd econo-
mica (derivata, altfel spus, din starea econo-
micd a Romaéniei). De vreme ce aceeasi
stare economica afecteaza ruralul de 3 ori
mai mult decat urbanul inseamna ca feno-
menul acesta e cauzat de alti factori decat
cei economici, ceea ce ne arata un fenomen
de excluziune sociald a ruralului din pro-
cesele economice generale.

In al doilea rand, putem deduce ca saricia
este cauzata de o stratificare intercomuni-
tard, nu intracomunitard (cum este strati-
ficarea sociald). Altfel spus, comunitatile
sunt in intregul lor situate pe trepte diferite
ale scarii sociale economice, ceea ce ne
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spune ca sdrdcia verticald afecteaza toate
straturile unei comunititi, toate varstele si
toate ocupatiile, nu doar pe cele de la ,,baza
scarii”, cum se intdmpla cu celelalte forme
de sdaricie). Prin urmare, a fi medic sau
profesor intr-o comund rurald inseamnd a
prelua efectul sdrdciei verticale care afec-
teaza comunitatea, adicd a fi ,,medic mai
sarac” decat toti medicii saraci din urban.
Sau, mai riguros formulat, inseamna a fi
de trei ori mai expus riscului saraciei decat
toti medicii expusi sdraciei din urban, pe
langa faptul cd este medicul unei comunitati
de trei ori mai sarace decdt o comunitate
urbana saraca.

La fel stau lucrurile pentru un tanar din
rural comparativ cu un tandr din urban.
Riscul ca el sa fie sdrac (la proportia sara-
ciei severe) este de trei ori mai mare decat
al unui tanar din urban. Prin urmare, daca
riscul de a fi sarac al unui urban este de 7%,
al unui rural este de ~19-20%. Altfel spus,
saracii Romaniei si deci sdracia Romaniei
cad in proportie de ~70% in rural si in
proportie de 30% in urban.

Riscurile saraciei sunt asadar :

a) in rural : 16 A 0,5 = 8,0;

b) in urban: 7A03=2,1.

Parametrii de 8 si 2,1 sunt parametri de
risc pe o scard in centile, ceea ce ne ingaduie
sda spunem ca, atunci cand doud persoane
la o suta din urban au devenit sarace, vom
sti sigur ca alte opt persoane la o sutd din
rural au devenit sarace sau, altfel spus,
atunci cand o persoand la o sutd din urban
a cazut in sdracie, in rural au mai cazut
incd alte patru dintr-o sutd.

Numim acest fenomen ,,decalaj structu-
ral” datorat saraciei verticale. Fenomenul
sdrdciei verticale este extrem de periculos
cdci atrage dupa sine o prabusire functionala
si una demograficd ale comunitatii respec-
tive, cauzate de atractia pe care o exercita
comunitdtile mai bine situate pe scara distri-
buirii riscurilor de saracie asupra celor cu
ocupatii calificate si asupra celor mai tineri.
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Comunitatile dezavantajate pierd ocupatii
inalte si tineri, ceea ce le aduce o acce-
lerare nu a dezvoltarii, ci a subdezvoltarii.

Ne confruntam, pentru ruralul roma-
nesc in perspectiva, nu cu o sansa de dezvol-
tare durabild, ci cu un risc de subdezvoltare
durabild, bine instalatd. Ne asteptdm deci
la o deprofesionalizare a ruralului, o deferti-
lizare si deci o imbatranire a comunitatilor
(,imbatranirea rurald”), ceea ce induce o
deposedare a ruralului de doi dintre cei trei
factori ai dezvoltarii care, in teoriile cla-
sice, sunt : ocupatia (sau munca), populatia
si capitalul. I,; = f (m, p, ¢). In aceasti
ecuatie, parametrii ,,m” (ocupatie), ,,p”
(populatie) sunt grav afectati de ,saracia
verticala”. Capitalul (,,c”) nu se arata inte-
resat de rural, cdci la ora actuala el este
foarte scump pentru rurali si, practic,
inaccesibil ca urmare a absentei creditului
rural. Orice politicd de dezvoltare durabild
in rural va trebui sa inceapd de la lupta
impotriva sdrdciei verticale.

Or, saracia verticald, cum o sa aratam,
nu numai ca nu s-a redus in timp, dar pare
a se fi instalat si la nivelul altor parametri,
cum ar fi cel al scolaritatii si cel al sana-
tatii, astfel incat, daci la cei trei factori ai
functiei de dezvoltare addugam inca doi:
»,sandtatea” si ,,scoala” sau ,,capitalul inte-
lectual”, vom constata ca si acestia sunt
grav afectati in ultima vreme de efectele
saraciei verticale.

,» Vremuri bune” §i ,,vremuri rele”
pentru sdtean si pentru ordgean

Saricia verticala este o notiune care desem-
neazd fenomenul stratificarii comunitatilor
si chiar a tarilor in raport cu tipurile de
saracie : extrema, severa, marea saracie etc.
Acelasi tip de saracie afecteazd populatia
sau comunitidti diferite in proportii a caror
variatie trece uneori de 50% din ponderea
saraciei. Cand in ruralul roménesc, care
are o pondere de 47 % in total populatie, se

concentreazd 73% din totalul persoanelor
afectate de sardcie (Raport asupra ODM,
2003, 11), spunem cd avem o sdricie verti-
cald, adicd sardcia severa se instaleaza in
rural la proportii cu mult peste proportia
sa din urban sau din alte comunititi. in
general, pentru a masura sdrdcia verticald
in raport cu diverse comunitdti ori cu diverse
tari sau arii, putem utiliza, cum s-a precizat,
un parametru care este acela al diferentei
dintre ratele saraciei (extreme, severe etc.),
exprimat in procente.

Sa luam anul 2002, cand rata saraciei
severe in Romania a fost de 10,91 %, adica
aproape 11%. in acelasi an, rata siriciei
severe a fost in rural de 17 %, iar in urban
de 6%. Constataim o diferentd semnifica-
tiva intre cele doud rate. Daca tinem seama
de o perioada anume, putem calcula ratele
medii (in timp) ale sdraciei severe in cele
doud comunitati, iar diferenta aceasta o
putem exprima ca proportie din rata maxima
a sdraciei severe.

Deci: (16 - 7)/19 [0,5, ceea ce inseamna
cd 0,5 pe o scard de la 0 1a 1 sau 50 pe o
scard de la 1 la 100 reprezintd indicele
saraciei verticale.

Vom sesiza cd sardcia verticald este
zero atunci cand intre ratele sdriciei din
cele doua comunititi nu existd nici o dife-
rentd si este maxima atunci cand doar una
din cele doua comunititi este afectatd de
saracie. Daca exprimam aceeasi diferenta
ca proportie din rata medie a sariciei severe,
vom obtine o exprimare mult mai adecvata
a decalajului :

(16 - 7)/11 = 9/11 = 0,8.

Constatdm cd decalajul atinge un prag
foarte ridicat, ceea ce ne ingaduie sa vor-
bim despre un profil aproape exclusiv rural
al saraciei severe in Romania.

Sé calculam indicele sdraciei verticale
la tipul de ,,sdracie extrema”. In rural aceasta
a avut o pondere de 0,3% in 1995 side 1%
in 2001 (apud Raport asupra ODM, 2003 ;



vezi si Anexa 1). in urban, valorile ei au
fost de 0,1% in 1995 si de 0,3% in 2001.
Media ratelor este deci de 0,6% in rural si
de 0,2% in urban. Pentru acelasi interval,
rata medie a sariciei extreme in Romania a
fost de 0,2% in 1995 si de 0,6% in 2001,
deci o medie de 0,4%. Indicele siriciei
verticale la acest tip de sdracie este :

(0,6 - 0,2)/0,4 = 1.

Putem spune deci cad sdrdcia extrema
este o saracie rurala.

Revenind la saracia severa, vom retine
ca aceasta este un fenomen rural, intrucat
a fi rural antreneaza un risc de saracie severa
comparabil, de pilda, cu riscul de sdracie
severd asociat apartenentei la populatia de
rromi. Dupa acelasi raport (citat mai sus),
rromii reprezintd 12,5 % din totalul populatiei
sdrace sever, in vreme ce 73 % dintre sdracii
sever sunt rurali. A fi rural asadar atrage
dupi sine o probabilitate maxima de expu-
nere la saricie, ceea ce, din nou, ne inga-
duie sd tragem concluzia ca saricia este un
fenomen rural si, in al doilea rand, un
fenomen puternic corelat cu etnicii rromi.
A fi rural si rrom insemni a candida la
saracie extremd cu un risc ce depaseste
riscul mediu cu 80%. Asadar, 73% dintre
saracii severi sunt rurali.

Putem conchide, iatd, ca avem de-a face
cu ceea ce specialistii numesc ,,marea sara-
cie”, adica saracia majoritatilor, nu doar
cu mica saracie severa. Marea saricie este
un fenomen rural, in vreme ce ,saracia”
de pondere mica este un fenomen urban.
In orase siricia atinge o rati medie de 6%,
spre deosebire de rural, unde rata medie
este de 17 %, iar cea maxima este de circa
19%. In anii cei mai rai, siricia din rural
atinge un prag de 19%, pe citd vreme in
urban, de 8%.

Anii rdi sunt, iatd, mult mai rai pentru
rurali decét pentru ordseni. Aceasta aratad
cd ,timpul social” are intelesuri diferite
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pentru rurali si pentru ordseni. Cand
vremurile sunt rele pentru romani, in genere,
ele sunt de doud ori mai rele pentru sateni
decat pentru ordseni. Examinand semni-
ficatia ,,timpului social” in raport cu cele
doua valente - ,,vremuri bune, vremuri
rele” sau ,,an bun, an rau” -, vom sesiza
cd acestea diferd inclusiv pe zone.

., Vremuri rele”, ,,vremuri bune” in
diversele zone ale Romaniei rurale.
Sdrdcia ca ,pompd demografica”

Vremuri rele au fost pentru romani in inter-
valul 1995-2002 anii 1999-2000, cand rata
sdrdciei severe a atins praguri maxime in
toate regiunile tarii. Aceste rate insa au
atins un prag de 23% pentru zona de
nord-est, de 16% pentru zona de sud, de
13% pentru zona de sud-est, de 12% pentru
zona de nord-vest si de 3% pentru Bucuresti
(sursa in Raport asupra ODM, 2003).

Saracia verticala, cum observam, dis-
tribuie greul anilor rdi asupra zonelor de
nord-est, de sud si sud-est.

Fenomenul sariciei verticale ne spune
ca tara este traversati de un ax nord-est/
sud-vest care desparte zonele foarte expuse
la riscul saraciei de zonele mai putin expuse
la riscul sdraciei severe. Daca admitem ca
sdrdcia se manifestd ca o pompa demo-
graficd, ne putem astepta ca in urmatorii
ani aceasta sa pompeze populatii disperate
de la nord-est si sud/sud-est inspre nord-
-vest, spre centru si spre sud-vest. Sa reti-
nem, in concluzie, ca saracia verticala este
un concept relational care ne permite si
caracterizam pozitionarea comunititilor in
raport cu un tip sau altul de saricie. Altfel
spus, sdracia verticala se referd la decalaje
intre comunititi in intregul lor si mésoara
dependenta de ,,zona”, in spetd de comu-
nitate in ceea ce priveste propagarea feno-
menului respectiv. Saracia verticala, pe de
alta parte, ne spune ca fenomenul saraciei
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este prin excelentd un fenomen de pola-
rizare colectivd, nu de simpla stratificare.
Altfel spus ea polarizeazd comunitatile in
intregul lor si se instaleaza durabil (sau, in
orice caz, cu ,efecte de cAmp” variabile).
De aceea nu pot fi operate prognoze asupra
reducerii sdraciei pe ansamblul populatiei
in raport cu cresterile PIB dintr-o tara.

Prognozele sdrdciei in lumina
legii efectelor asimetrice

Nu putem admite prognozele B.M. (Banca
Mondiala, 2003) ca, in conditiile cresterii
PIB (cu o medie de 4% anual), s-ar produce
o reducere a saraciei severe de 11 - 5,42 =
5,58 1n anul 2007, pentru simplul motiv ca
saracia verticala afecteaza orice alt feno-
men din cuprinsul comunitdtii in sensul
devierii lui cu mirimea indicelui saraciei
verticale. incét, pentru rural efectul n-ar fi
de 5,42%, cide (11 -5,42) X 0,2, ceea ce
dia 01,21%. incat cresterea PIB ar aduce
efecte pozitive majore in urban si mult mai
mici in rural (cu un indice de coborare a
sdrdciei doar pand la pragul de 11 - 1,21 =
9,79%).

in genere, in comunitatile aflate sub inci-
denta fenomenelor polarizate, toate celelalte
procese din cadrul comunitatii se propaga

dupa acelasi model al polaritatilor si deci
al asimetriei. Putem vorbi despre o lege a
asimetriei sociale sau a efectelor polarizate
si asimetrice, care afecteaza azi toatd planeta
si, induntrul zonelor subdezvoltate, afec-
teaza radical aria rurald. Analiza secundara
asupra datelor CASPIS ne ingadduie sa
vorbim despre doud curbe de propagare a
efectelor cresterii probabile a PIB asupra
ratei sardciei severe.

Prin urmare, estimarea unei reduceri la
5,42% a sariciei severe este validd doar
pentru 27% din populatia siracd. Pentru
restul de 73 % saraci, diminuarea sariciei
s-ar derula dupd o alta rata.

Estimarile BM spun cd o crestere anuala
de 4% a PIB ar aduce o reducere cu 5,58 %
a sdrdciei severe pana in anul 2009, estima-
rile noastre pe baza indicilor recalculati
(care reflecta efectele asimetrice ale saraciei
verticale) ne spun ca reducerea saraciei se
va propaga asupra saracilor doar pana la
pragul indicat de valoarea de 11 - 1,21 =
9,79% , tocmai fiindca efectele cresterii PIB
s-ar redistribui in conformitate cu legea
efectelor asimetrice. Iata graficul redesenat
in conformitate cu parametrii recalculati.

Unde se duc, in acest caz, efectele cres-
terii PIB? Ele se redistribuie in favoarea
celor mai ,,bine situati” si numai o politica
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Fig. 1. Prognoza reducerii sardciei. Date recalculate in raport cu actiuni ale legii efectelor
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sociala de tip cvasisocialist (ca cea sue-
dezd) ar putea contracara presiunea , legii
efectelor asimetrice”. Prin urmare, daca
guvernele perioadei care urmeaza nu vor
adopta un program de politici sociale si
economice rurale, saracia se va reduce doar
pana la pragul de 9,79 %, nu pana la cel de
5,42 %, cat sunt estimarile Raportului asu-
pra ODM. Nici una dintre celelalte politici
sociale (adoptate pentru categoriile dez-
avantajate) nu va avea efecte notabile asupra
reducerii saraciei verticale, ci vor fi bani
cheltuiti pentru o relativa indulcire a vietii
necdjitilor, fard a fi urmati de efecte sociale
durabile.

Putem spune deci cd doar politicile
sociale pentru marea saricie vor fi urmate
de efecte sociale durabile si de o relansare
a proceselor de dezvoltare comunitara.
Toate celelalte politici vor crea exclusiv
dependente, nu capacitati.

Problema care se pune, intr-un atare
context, este aceea a unei optiuni intre o
politica de indulcirea a necazului micilor
categorii de necdjiti cu pretul inducerii unor
dependente de buget, adica a unui handicap
rezidual durabil, pe de o parte, si o politica
aspra pentru astfel de categorii, dar centrata
pe programe de creare a unor capacitati
proprii, ceea ce ar conduce la relansarea
unor politici de dezvoltare comunitara.

Tranzitia ca proces
de modernizare

Teoriile modernizdrii. Teoria
diferentierii structurale a lui Smelser

Teoriile dezvoltarii sunt consemnate de
istoricii sociologiei ca reprezentand cel
dintai raspuns al stiintei schimbdrilor sociale
la marea problema a tranzitiei de la traditio-
nal la modern. Aceasta tranzitie a fost,
indeobste, interpretatd ca un proces care
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induce efecte de dezvoltare asupra
societatilor, astfel incat, dincolo de marea
lor diversitate, teoriile dezvoltarii si deci
ale schimbdrii sociale au pastrat ceva in
comun : apartenenta la paradigma tranzitiei.

Gloria paradigmei tranzitiei si, implicit,
a sociologiei dezvoltarii a fost atinsd in
cadrul teoriilor modernizirii. In spatele
acestor teorii ghicim un sistem de gandire
de extraordinara persistentd, in ciuda infir-
madrilor spectaculoase atat a teoriilor, cat si
a ideologiei modernizdrii. Teza de bazd a
teoriilor modernizdrii este aceea ca un
contact oricat de ocazional intre societatile
relativ modernizate si cele relativ nonmo-
dernizate actioneazd ca o cauza a schim-
bdrilor sociale intr-o directie unica fixata
tocmai de modelul societitii modernizate.

Modernizarea apare ca un fel de solvent
universal. Patternurile societatilor relativ
modernizate, o data dezvoltate, au dovedit
o tendintd universald de penetrare a ori-
cdrui context social ai cdrui membri ajung
in contact cu aceste patternuri. Din pacate,
influentele acestea au numai o putere de
disolutie a vechilor structuri, nu si de creare
a unora noi si acesta este cel dintdi aspect
care pune serios in discutie prezumtiile
teoriilor tranzitiei prin modernizare, adicd
prin influenta unor societdti dezvoltate
(avansate) asupra unora mai putin dezvoltate
(intarziate).

Sa examindm chestiunile prin mijlocirea
celor mai reprezentative teorii ale dezvoltarii
care prezintd dezvoltarea drept un fenomen
imputabil proceselor modernizarii.

Una dintre ilustrdrile clasice pentru
teoriile modernizarii este oferitd de teoria
diferentierii structurale a lui Smelser.

Prin modernizare, afirma Smelser, o
structura complicatd care indeplineste
functii multiple este divizatd in mai multe
structuri specializate ce indeplinesc doar o
functie ; functiile sunt aceleasi, dar in noul
context ele sunt mai eficient indeplinite.
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Exemplul analizat de Smelser este acela al
institutiei familiei. Familia traditionala avea
o structurd complicatd : 1argitd, multigene-
rationald, cu rude trdind sub acelasi aco-
peris. Prin urmare, era multifunctionald
(indeplinea functiile de reproducere, de
suport emotional, de productie - gospo-
daria familiald ; de educatie - socializarea
informald; de bundstare - grija pentru
batrani ; religioasa - cultul stramosilor).

Familia moderna si-a pierdut o multime
dintre functiile acestea : institutia corpora-
tistd a preluat functia ocupationald; edu-
catia formald (scoala publicd sau privata)
furnizeaza scolarizarea pentru copii ; guver-
nul indeplineste functia de bunistare etc.

In acest cadru teoretic, tranzitia este
asimilata tocmai procesului de diferentiere
structurald progresiva. Dar, cum reiese chiar
din modelul lui Smelser, tranzitia in sine
nu poate garanta ordinea, adica tocmai coe-
renta noilor functii, astfel ca, pentru a pre-
intdimpina dezordinea functionald, este
necesara ,,constructia” unei institutii supra-
coordonatoare. Problema care se pune,
iatd, in noul context produs de moderni-
zare, adica de diferentierea structurala a
vechii structuri, este aceea creata de
absenta unei institutii coordonatoare, ce ar
urma sd joace si rolul unor institutii de
protectie (familia, de pildd, nu-si poate
proteja membrii de injustitii la locul de
munci etc.)’.

Tranzitia, in lumina acestei teorii, este un
termen impropriu folosit pentru a desemna
un proces de dezagregare a vechilor sis-
teme functionale in subsiteme cu functii
specifice, lipsite insd de o instantd supra-
coordonatoare, singura care ar putea
readuce ordinea in societatea astfel divizata

Teoriile functionaliste ale modernizdrii

In lumina teoriilor functionaliste, moder-
nizarea este definitd ca un proces cu tripla
fatetd.

Modernizarea este, mai intai, prezentata
ca un ,proces sistematic”, in sensul ca
produce ,,schimbdri in toate aspectele com-
portamentului  social” urbanizare,
industrializare, mobilizare, diferentiere,
secularizare, participare, centralizare.

Modernizarea este asimilatd, in al doilea
rand, unui proces transformator: ,Siste-
mele si structurile traditionale sunt total
inlocuite, in lumina acestei teze, cu seturi
de valori moderne”.

Modernizarea este, in al treilea rand,
vdzutd ca un proces imanent (,,0 dati ce o
schimbare a inceput a se produce intr-o
sferd, ea va produce schimbdri compara-
tive in alte sfere” (So, 1990, 35).

Modernizarea ca fenomen
de crizd multipld

In fine, »realistii”, sesizand aspectele critice
care insotesc modernizarea, au admis, in
cele din urma, ca dezvoltarea nu decurge
mecanic din modernizare si ca, din contra,
aceasta imbraca forma crizelor multiple pe
care societatile trebuie sa le rezolve mai
inti si abia dupa aceea pot spera sa intre
intr-o fazd de dezvoltare propriu-zisa.
Partizanii paradigmei tranzitiei au trebuit,
sub presiunea situatiilor ,,necanonice”,
proprii adicd unor situatii diferite de cele
pentru care au fost elaborate teoriile
modernizarii, sa admitad ,devieri” de la
teoria standard, pe care le-au incadrat in
ceea ce au numit ,,crize ale modernizarii”,
voind a sugera ca ele insele sunt tranzitorii
si cd in cele din urma procesul dominant,
acela al modernizarii si deci al tranzitiei de
la traditional la modern, va reusi sa le
elimine. Concesia astfel facutd ameninta
oricum hegemonia teoriei ca atare, astfel
incat schimbarile in lumea a treia au fost in
mare masura examinate din perspectiva unei
teorii diferite, aceea a crizelor. Intr-o atare
viziune, in conditiile in care conceptul de
modernizare este utilizat pentru a desemna



inclusiv trecerea de la societdti puternic
fragmentate la societdti integrate, de tipul
si de forma ,,natiunilor moderne”, ,crizele
modernizdrii”, pe care Lumea a Treia ar
trebui sa le rezolve pentru a trece intr-un
stadiu de dezvoltare propriu-zisd (pragul
»decoldrii”, cu termenul lui Rostow), sunt :

- criza identitdtii nationale pe durata
transferului loialitdtii dinspre grupurile pri-
mare spre natiune ;

- criza legitimitdtii politice a noilor sta-
te;

- criza penetrarii (dificultatea imple-
mentdrii politicilor guvernului central in
societatea intreaga) ;

- criza participdrii, cand lipsesc institu-
tiile participdrii pentru a canaliza cerintele
maselor fatd de stat;

- criza integrarii diverselor grupari po-
litice divizante ;

- criza distribuirii, care apare cand sta-
tul nu are puterea sa sustind cresterea eco-
nomica si sd distribuie suficiente bunuri,
servicii si valori pentru a satisface astepta-
rile maselor (apud So, 1990, 32).

Prezumtiile teoriilor modernizdrii

Alvin J. So a sistematizat trasiturile para-
digmei modernizarii, individualizand-o astfel
in familia teoriilor dezvoltirii. In viziunea
Iui AlvinJ. So, teoriile modernizarii impar-
tasesc urmatoarele prezumtii (derivate din
paradigma evolutionista) :

- modernizarea este o schimbare socia-
13 unidirectionald, progresiva, graduald si
ireversibila ;

- modernizarea este un proces stadial,
desfasurat in faze (fazele modernizarii, care,
in vederile lui Levy, sunt faze de trecere
de la traditie la modernitate) ;

- modernizarea este un proces omoge-
nizant (produce tendinte spre convergenta) ;

- modernizarea este un proces de euro-
penizare (americanizare) ;

- modernizarea este un proces irever-
sibil (nu mai poate fi stopat, in plus, contac-
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tul cu Occidentul induce fatal impulsuri
modernizatoare). In acest sens, Levy
numeste modernizarea un ,solvent social
universal” ;

- modernizarea este un proces progre-
siv. De exemplu, in viziunea lui Coleman,
»sistemul politic modernizat are o capaci-
tate mai mare de a gestiona functiile iden-
titdgii nationale, legitimadrii, penetrarii,
participdrii si distribuirii decat sistemul
politic traditional” (apud So, 1990, 34);

- modernizarea este un proces de durata
(lengthy process) : este o schimbare evolu-
tionard, nu revolutionara.

Prima criticd a teoriei modernizdrii

ca tranzitie de la traditional la modern
Alvin J. So considera ca teoriile moderni-
zdrii ,,au fost formulate ca un raspuns la
noul rol® de conducitor mondial pe care si
I-au asumat SUA dupd al doilea razboi
mondial” (So, 1990).

In viziunea aceluiasi autor, implicatiile
politice ale paradigmei de gandire propusa
de teoriile modernizdrii sunt in principal
doui :

- legitimarea ordinii asimetrice a ,,re-
latiilor de putere intre societatile traditio-
nale si moderne” ;

- ideea societatilor-lider si a legitimita-
tii rolului lor, cici, de vreme ce Occiden-
tul si SUA sunt societdti avansate, pe cata
vreme oricare altd societate intarziata , este
traditionalistd si inapoiatd, ultima trebuie
s-0 adopte pe cea dintai ca model si linie
directoare” (So, 1990).

Teoriile modernizarii sustin, in al treilea
rand, ideea si ,,politica ajutorului strdin”, ca
factor de ameliorare, promovat ca atare de
SUA (So, 1990). ,,Daci ceea ce se cere este
0 mai mare expunere la valorile moderne si
mai multe investitii productive, atunci SUA
pot ajuta trimitand consilieri si incurajand
spatiul american al afacerilor sa investeasca
in strdindtate, prin imprumuturi si prin
acordarea altor ajutoare spre tarile Lumii a
Treia.”’
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Teoria lui McClelland

O altd utilizare a paradigmei moderniste o
aflam in teoria lui McClelland, pe care o
vom examina in continuare. Ideea axiald a
lui McClelland este aceea ca modernizarea
si dezvoltarea devin comprehensibile prin
agentul capabil sd le declanseze si sa le
intretina (McClelland, 1964).

Care este grupul responsabil pentru
modernizarea economica a Lumii a Treia ?
In vederile lui McClelland, al carui model
il prezentdm prin mijlocirea lui Alvin J.
So, acesta este format din intreprinzatori
autohtoni, nu din politicieni sau din consili-
erii occidentali. In consecintd, clasa politica
trebuie sd investeascd in fiinta/factorul
uman, nu doar in infrastructurile econo-
mice. Pentru a-si verifica ipoteza, el a utilizat
o metoda proiectiva - testul ,,povestirii” :
un om privind o fotografie in miezul progra-
mului de munca (on the top of worktable).
Intr-un cadru mai general de analizd, el a
folosit, pentru testarea proiectivd, cantece
populare, carti umoristice, poeme, povesti
pentru copii, folosite in manuale publice, si
a codificat gradul incidentei acelor elemente
prin care se exprima tocmai ,motivatia
pentru realizare” (need for achievement)
in cuprinsul fiecdreia dintre naratiunile
analizate. Ideea axiald a fost aceea ci lite-
ratura populard, povestile populare ,,sunt
reflectdri ale spiritului popular la o natiune”,
altfel n-ar fi devenit povesti folclorice (refle-
xions of the minds of the people in a nation)
(apud So, 1990).

Dupd ce a colectat informatii despre
»,motivatia pentru realizare” (achievement
motivation), McClelland a pus problema :
,»in ce masura motivatia pentru realizare se
coreleaza cu dezvoltarea economica”
(mdsuratori prin consumul de electricitate)
si a descoperit o corelatie stransa in analiza
comparativd pe natiuni, identificand o
asociere sitematicd intre curba motivatiei
pentru realizare si curba dezvoltirii. (In

SUA, 1n 1950, si in URSS, pentru aceeasi
perioadd, scorul era cam acelasi, doar cd
in SUA era in declin, in URSS in crestere —
McClelland, 1964).

Sursa acestei motivatii trebuie cautata
in familie, adicd in socializarea parentala.
Aceasta presupune ca parintii sa aplice
»inalte standarde de realizare pentru copiii
lor, exprimabile in asteptari de excelenta
in educatia copiilor, de obtinere a unor
ocupatii bune, de a fi respectati etc., sa
incurajeze copiii si sd le acorde afectiune
si recompensd, sd nu fie autoritari, sa-i
lase pe copii sd-si dezvolte initiativele, nu sa
faca prea multe pentru ei” (apud McClelland,
1964).

McClelland subliniazi ca este sustinator
pentru natiunile occidentale sd injecteze
motivatii pentru realizare in Lumea a Treia.

C. Dobrogeanu-Gherea, ,,legea
epocii dominante sau a orbitdrii”

Unul dintre cei care au dat o formulare
aproape canonica ideii cd inflentele si deci
contactele cu lumea occidentala avansata
constituie sursa dezvoltarii tarilor intirziate
a fost C. Dobrogeanu-Gherea, prin teoria
si legea orbitarii. in lumina acestei teorii,
Htarile ramase in urma intra in orbita tarilor
capitaliste inaintate ; ele se misca in orbita
acelor tari si intreaga lor viatd, dezvoltare
si miscare sociald e determinata de epoca
in care trdim, de epoca burghezo-capi-
talista. Si aceastd determinatiune a vietii si
miscarii sociale a tarilor inapoiate prin cele
inaintate este insdsi conditia lor de exis-
tentd” (apud Badescu, 1999).

Tranzitia §i dezvoltarea in lumina
teoriei obstacolelor

Dezvoltarea interpretatd ca trecere reusita
de la traditional la modern a fost interpre-
tata de catre Max Weber, ne spune Davis,
prin recursul la o teorie a obstacolelor,
»tratdnd dezvoltarea ca si cum ar fi o cursa



lunga cu obstacole distribuite de la linia de
pornire (societdti traditionale) la cea de
sosire (societdti moderne)”.

Depasirea obstacolelor ar fi recompen-
satd cu trofee ale ,rationalitdtii” si civili-
zatiei moderne.

Ce sunt aceste obstacole ?

- Obstacole economice : intilnite in dru-
mul spre caracteristicile sistemului capi-
talist : rationalitate, ascetism, continuitatea
productiilor si a pietii, piete ale fortei de
munca. Depasirea lor duce asadar la recom-
pense constand in dobandirea de caracteris-
tici ale sistemului capitalist : rationalitate,
universalism, continuitate productie-piata,
piete libere etc.

- Obstacole politice, care trebuie depa-
site pentru a reusi sa inlocuiesti economia
patrimonialista si de rudenie cu organizatii
administrative rationale si cu institutii legale ;
aceasta tranzitie aduce dupa sine separarea
locurilor rezidentd-afaceri ; distinctia intre
corporativ si privat etc.

- Obstacole psihologice. Trecerea lor
permite dobandirea unui etos spiritual (dato-
ria de a munci conform unei vocatii), respin-
gerea magicului si cultivarea unei tensiuni
intre lumea de aici si Dumnezeirea trans-
cendentd.

In lumina teoriei weberiene, religia este
sursa ,,unui etos spiritual sau sistem central
de valori care influenteaza apoi toate seg-
mentele sociale, insd nu la fel”, cum cred
modernistii.

Deja tranzitia este pusda sub semnul
incertitudinii, iar sursa ei nu mai este
raportatd la o societate externd, ci, cum
spune Davis, la centre spirituale interne,
ca fiind singurele capabile si sustind pro-
cese durabile de dezvoltare intr-o societate.
In aceasti linie de gandire, Davis propune
imaginea emergentd a mai multor centre
spirituale din care se naste capitalismul :

- cumparatori si vanzatori, care cultiva
un spirit al valorii creditului (increderii) ;

- antreprenorii sunt ,locul” si sursa
unui spirit care promoveaza riscul asumat ;
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- investitorii intretin intr-o societate un
spirit care inspird amanarea gratificarii ;

- managerii induc in societate un spirit
de disciplina.

Exista deci mai multe centre de energii
potentiale pentru modernizare in societate.

Teoria obstacolelor

Max Weber a propus pentru analiza pro-
cesului de modernizare, ne spune Davis,
modelul obstacolelor pe care le au de trecut
modernizatorii pentru a obtine efecte pozi-
tive si deci un progres real intr-o societate.
Asadar, oriunde se trece de la traditional la
modern, modernizatorii au de trecut urma-
toarele obstacole : a) obstacole economice :
depasirea lor duce la recompense constand
in dobandirea de caracteristici ale sistemu-
lui capitalist — rationalitate, universalism,
continuitate productie-piata, piete libere ;
b) obstacole politice : patrimonialism vs.
administratii centralizate si institutii le-
gale ; separarea afaceri-rezidentd ; c) obsta-
cole psihologice: dobandirea unui etos
spiritual (datoria de a munci conform unei
vocatii, regruparea magicului) (So, 1990).

Teoria baricadelor

Davis, ale cérui idei le prezentdm prin mijlo-
cirea lui Alvin J. So, propune un model
complementar la teoria lui Weber, acela al
baricadelor, pe care le utilizeaza societatea
spre a se apara de efectele modernizarii,
mai ales cand acestea sunt puternic disolu-
tive. Ideea cd schimbarea sociald indusd de
modernizare are deopotriva efecte negative,
de care societatea se apara, sanctioneaza
sever paradigma tranzitiei. Dupa ce corec-
teaza teoria obstacolelor (de trecut), inca
puternic tributarda paradigmei tranzitiei,
Davis propune, cum s-a subliniat, o teorie a
baricadelor (de aparare : prin care o socie-
tate se apard)?.

Teza de baza poate fi formulata sub forma
unei intrebdri: cum se apard societatea
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traditionald de avansarea valorilor capi-
taliste ? Ideea promovata de Davis este ca
societdtile traditionale se tem nu de pro-
gres, ci de turbulente sociale si morale, de
coruptie etc., ceea ce aratd ca agentii pur-
tatori de rationalitate sunt constitutivi socie-
tatii in intregul ei, nu doar unor categorii,
cum ar fi capitalistii protestanti, asa cum
apare 1n lumina teoriei weberiene.

Cele trei cercuri concentrice ale moder-
nizarii ar fi acestea:

- cercul interior (C) — economia si valo-
rile sale (centrate pe realizare si pe univer-
salism) ;

- cercul median (B) - baricada imuno-
logicd pe care o ridicd societatea contra
economiei (tabuuri, religie traditionala,
moralitate, lege, filozofie, religie popu-
lard) ; cercul median indicad asadar acele
institutii defensive ce tin economia sub con-
trol ;

- cercul exterior (A) - societatea si valo-
rile ei, status, relatii de putere (Davis, 1987).

Deci: A - societate ; B — baricadele :
religie, magie, morald; C - economie.

Modelul baricadelor ne spune ca ,,dez-
voltarea economica se produce nu doar
cand un inamic (i.e. modernizator sau agent
al dezvoltarii) invadeaza citadela societatii,
ci si cand barierele imbatranesc si sldbesc
si, finalmente, incep si se prabuseasca sau
cand apdratorii 1si pierd curajul si incep sa
se predea” (apud So, 1990).

Prima clatinare majord a paradigmei
teoriilor tranzitiei si deci ale dezvoltarii
prin modernizare se petrece in raport cu
procesele de schimbare sociala din Lumea
a Treia, unde deja se anuntd o noud para-
digma, care este consemnata prin gruparea
teoriilor dependentei.

Modernizarea si deci asa-numita tranzi-
tie nu inseamna fatalmente dezvoltare, adica
trecerea de la o societate traditionald nedez-
voltatd spre una moderna dezvoltatd, ci
poate imbraca forma necunoscutd a deca-
lajelor structurale durabile care intretin in

societitile intarziate alte procese dominante,
intre care cele mai relevante sunt : subdez-
voltarea, dependenta de metropole, razboiul
mental, cu mari dislocari de traditii si de
forme culturale neurmate de mobilizari crea-
toare pe masurd, declasare sociald cu toate
efectele sale etc.

Teoriile dezvoltarii
dependente. Depasirea
paradigmei modernizarii

O examinare istoricd

In spatele teoriilor modernizirii se poate
identifica un sistem de gandire extrem de
persistent si cu o largd raspandire, sistem
pentru care Eugen Lovinescu a propus ter-
menul sincronism, voind a sugera ca acest
sistem este totodatd expresia unui spirit al
veacului, ce se difuzeazda in lume dupa
modelul valurilor de imitatie masiva in albia
cdrora se propaga modelul occidental ca
model societal universal si deci ca civi-
lizatie planetard unicd. La acest sistem de
gandire, asa de bine codificat sub forma
teoriilor modernizarii, cum s-a precizat,
s-au ivit reactii in tdrile intarziate intr-o
directie teoretica noud, insurgenta fatd de
modelul sincronist de gandire, si aceste
reactii au atins pragul teoretic mai intdi in
Europa de Est, prin teoriile formei fara
fond, si apoi in America Latina, Asia si
Afirca, sub expresia teoriilor dependentei
si ale subdezvoltdrii. Teoriile dependentei,
precizeaza Alvin J. So, sunt un raspuns la
»,hegemonia teoriilor americane ale moder-
nizirii”. In realitate, ele sunt al doilea val
de rdspunsuri. Primul rdspuns, cum s-a
precizat deja, a fost al teoriilor est-euro-
pene : Maiorescu, Motru, Zeletin, Gherea,
Madgearu, Manoilescu sau Kautski,
R. Luxemburg.

Momentul latino-american isi are ori-
ginea in strategia ECLA (Economic



Commission for Latin America) de dezvol-
tare prin protectionism si de industrializare
prin politici de substituire a importurilor.
Acest model a avut succes in anii ’50. A
urmat o faza de declin : stagnare economica,
somaj, inflatie, devalorizarea monedei,
declinul comercial, in anii ’60, ceea ce a
condus la proteste si deci la colapsul regi-
murilor populare si, pe cale de consecintd,
la regimuri militare si autoritare. in planul
care ne intereseaza pe noi, aceste procese
au insemnat si colapsul teoriilor moderni-
zdrii ca sistem de gandire, dar si colapsul
ECLA ca strategie politica de dezvoltare.

Dar sa examinam mai de aproape isto-
ricul teoriilor dependentei si deci startul
noii paradigme, care a inldturat aproape cu
totul paradigma sociologiei tranzitiei, punand
in locul ei un alt model de lume, cu alte
procese dominante decat tranzitia de la tra-
ditional la capitalismul dezvoltat si deci la
modernitatea capitalistd, evidentiind alte
procese dominante, in locul tranzitiei urmate
de succes, si anume : subdezvoltare dura-
bila, declasiri masive, dependente umili-
toare, aculturatii alienante, crize identitare
profunde etc., cu toate efectele lor subsec-
vente. Cum s-a afirmat asadar noua para-
digmd ? Ne relateazd in chip de rezumat
Alvin J. So, pe care il vom urma si noi in
prezentarea de mai jos.

In anii °60, anii crizei, precizeazd So,
A.G. Frank era in America Latind i el a fost
cel care a diseminat noul sistem de gandire
in , lumea vorbitoare de englezd” (So, 1990),
ca principal colaborator al revistei ame-
ricane Monthly Review.

D. Chirot subliniazd ca marea criza a
sistemului de gandire ilustrat de teoriile
modernizarii au atins America in anii ’70.

Cele trei praguri de esec ale acestui
sistem de gandire (modernist §i sincroni-
zant) au fost asadar : a) primul, la inceputul
secolului XX, context in care-a aparut, prin
reactie, teoria formei fara fond, in Romania ;
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b) al doilea prag se suprapune peste anii
’60, in America Latind ; c) al treilea prag
este al anilor 90, in Europa de Est. in toate
aceste momente s-a cautat un alt tip de
raspuns la ceea se intampla: ,stagnarea
economicd, represiunea politica si largirea
prapastiei intre tarile bogate si cele sarace”
(So, 1990).

Sa retinem ca, iata, criza sistemului de
gandire sincronizant se producea in anii
’60 in America Latina si atingea SUA doar
in anii *70 (teoreticienii americani asadar
iau act de criza modului lor de gandire dupa
zece ani ; este paradoxul inapoierii relative
a celor dezvoltati). In Europa de Est, modul
acesta sincronist de gandire, ilustrat de
teoriile modernizarii si de sociologia si
economia tranzitiei, este imbratisat de poli-
ticieni si de ,,analisti” in mod constant in
toatd perioada modernitdtii, pAna dupa 1989,
in ciuda esecului siu repetat. In ciuda celor
trei valuri ale esecului acestui conglomerat
de ipoteze si ,,credinte ideologice” pe care
il numim sincronism, a fost relansat de
occidentali si imbritisat de est-europeni in
deceniul zece al secolului tocmai incheiat
sub forma teoriilor si ideologiei tranzitiei.
Esecul sau criza acestui ,,sistem de gandire”
a imbracat forma ,,valurilor succesive” sau
a ,,cascadei in trepte” : sfarsitul si inceputul
de secol este al crizei sale in estul Europei,
criza rabufneste in anii *30 in Romania, in
anii 60 in America Latina, in anii *70 in
SUA, 1n anii ’90, din nou, in Europa de
Est.

Paradox : ca urmare a imbratisarii de
citre intelectuali si deopotriva de cétre poli-
ticieni a unui sistem anacronic de gandire,
care si-a etalat esecurile in mod repetat si
in chip rasunitor, politicile dezvoltarii in
Est au fost fundamentate pe un asemenea
sistem de gandire anacronic, care inregis-
treazd o crizd de duratd deja seculard, per-
sistenti din anii 1890 pani in anii 1990. In
tot acest interval inregistrdm trei cicluri
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subintinse pe cinci faze de criza ale unui
asemenea sistem de gandire.

Concluzii : putem spune deci cd un atare
sistem de gandire (sincronismul) este difuzat
ca ,instrument al colonialismului mental”
si nicidecum ca sistem functional de gan-
dire.

Care sunt asadar diferentele notabile
dintre cele doud moduri de gandire ?

Teza modernista sustine ca influenta
occidentald genereazd modernizarea unei
societdti intarziate. Teza teoriilor dependen-
tei (sau a capitalismului dependent) eviden-
tiaza, din contrd, asocierea influentei externe
cu subdezvoltarea si cu starea de colo-
nialism mental (a gandi prin imitatie), nu
cu dezvoltarea. Numim aceastd asociere
dependenta.

Critici in lant ale teoriei tranzitiei.
De la M. Manoilescu si P. Prebish
la A.G. Frank

S3 examinam, in fine, reactia latino-ame-
ricand la paradigma developmentalista si a
tranzitiei prin modernizare. In anii ’50, in
,,ECLA Manifesto”, Prebish a initiat o critica
radicald a schemei diviziunii internationale
a muncii, in temeiul cireia America Latina
fusese impinsd sa producd bunuri alimen-
tare si materii brute pentru marile centre
industriale care urmau sa ofere la schimb
produse manufacturate.

Curiozitatea este cd, in 1936, M. Manoi-
lescu, in Teoria protectionismului si a
schimbului international, demistificase si
el eroarea teoriei avantajelor comparative.

Teza lui Prebisch aduce, in plus, pre-
cizarea cd ,aceastd schemd este la rddd-
cina problemelor critice ale dezvoltdrii in
America Latind. Bazarea pe exportul de
materii prime §i pe produsele agricole va
conduce, inevitabil, la deteriorarea relatiilor
de schimb, ceea ce va periclita acumularea
nationald de capital (domestic accumula-
tion of capital)” (apud So, 1990).

Solutie : politici de industrializare (si
stoparea diviziunii internationale unilate-
rale a muncii).

Industrializarea (prin substituirea im-
porturilor) e socotitd un factor sigur al
lichidarii subdezvoltarii. Din pacate, proiec-
tele ECLA au esuat in anii "60 si problemele
politice rabufnesc tot atunci. Tezele unei
strategii sunt sintetizate de Blomstrome si
Hettne (1984, 45) si sunt recapitulate de
catre Alvin J. So, prin care le sintetizam si
noi aici.

,Initial, industriile nationale urmau a fi
protejate de competitia strdind prin tarife si
alte masuri de sustinere, urmand ca apoi
firmele sa se descurce singure. Producerea
de materii brute urma sa continuie. Venitul
astfel obtinut din exportul materiilor prime
urma sa fie utilizat pentru a plati bunurile
de capital din import, sporind rata cresterii
economice. Guvernele trebuie si participe
in calitate de coordon/ 5/ 5/ 5/ 5/ 5/ 5/'5/
Satoare ale programului de industrializare.
Implicarea sporitd a guvernelor era menita
sd rupa lantul subdezvoltarii.” (So, 1990)

Ce s-a intamplat in realitate ? ,, Puterea
de cumparare a fost limitatd la anumite
categorii sociale si piata interna n-a dovedit
tendinte de dezvoltare. Dependenta de import
s-a deplasat de la bunurile de consum spre
bunurile de capital. Exportul conventional
a fost neglijat in frenezia industrializarii si
rezultatul a fost o acutd crizd a balantei de
plati, tara dupa tara.” (So, 1990, 94)

La aceasta stare de lucruri s-au produs
urmatoarele tipuri de reactii :

1. aparitia unei Scoli neomarxiste : ,,Mar-
xistii clasici priveau imperialismul din per-
spectiva metropolei (a «centrului»), ca stadiu
al capitalismului monopolist”, ,,neomarxistii
vad imperialismul d.p.d.v. «periferial», cen-
trdndu-se pe acuzarea imperialismului pri-
vitor la dezvoltarea Lumii a Treia” (So,
1990). ,,Neomarxistii percep burghezia ca
incapabild sd indeplineascd rolul de elibe-
rator al fortelor de productie” (So, 1990) ;



2. aparitia teoriei dependentei si a
schimbului inegal. A.G. Frank: primul
pas pe care-1 face Frank este acela al unei
severe critici la adresa scolii si teoriilor
modernizirii. Intruct teoriile si categoriile
promovate de adeptii acestei scoli sunt
»elaborate pe baza experientei europene si
americane”, aceste ,,categorii si teorii occi-
dentale” ,nu pot ghida gandirea noastra
spre intelegerea problemelor Lumii a Treia”
(So, 1990).

Teoriile modernizarii explica subdezvol-
tarea Lumii a Treia prin raportare la factori
interni, iar dezvoltarea prin raportare la
factori externi ,,presupune ca existd ceva
rau induntrul tarilor si popoarelor Lumii a
Treia, cum ar fi cultura traditionala, supra-
popularea, absenta motivatiei pentru reali-
zare” (So, 1990, 96). in consecingi, sunt
propuse urmatoarele replici si strategii :

- tarile Lumii a Treia nu pot niciodata
sd mearga pe calea occidentald a dezvoltarii
pentru cad au experiente pe care Occidentul
nu le-a avut ;

- tarile occidentale, de pilda, n-au expe-
rienta colonialismului, pe cand tarile lumii
a treia au fost colonii ale celor occidentale ;

- experienta coloniald a alterat radical
calea lor de dezvoltare.

Ignoréand istoria, teoriile modernizarii
prezuma ca aceste tari ,,se afld in stadiul
primar al dezvoltdrii” si ca trebuie si per-
ceapd ,tarile occidentale ca pe niste men-
tori incercand sa urmeze calea occidentala
a dezvoltdrii pentru a atinge modernitatea”
(So, 1990).

Pentru a reda starea tarilor Lumii a Treia,
Frank propune conceptul de ,dezvoltare a
subdezvoltarii”, dezviluind faptul ca ,,sub-
dezvoltarea nu e o conditie naturala, ci un
artefact creat de lunga istorie a dominatiei
coloniale” (So, 1990).

Pentru subdezvoltare asadar, Frank
propune o ,.explicatie externi”. intarzierea
nu poate fi explicatd, apreciazd el, prin
feudalism sau traditionalism, pentru ca tari
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precum China sau India erau tiri avansate
inainte de a intra in starea coloniald (in
secolul al XVIII-lea). Experienta coloniald
si a dominatiei strdine a rasturnat trend-ul
dezvoltidrii multor tari avansate ale Lumii
a Treia.

Modelul explicativ alternativ propus de
Frank este acela al relatiei ,,metropola-
-satelit”. ,,Acest tip de relatii isi au originea
in perioada coloniald, cand cuceritorii au
implantat noi orase in Lumea a Treia cu
scopul de a facilita transferul surplusului
economic spre tarile apusene. Orasele natio-
nale au devenit, astfel, orase-satelit ale
metropolei occidentale. Aceste orase-sate-
lit devin, la randu-le, un fel de metropole
coloniale pentru orasele provinciale, care,
la randul lor, au orase locale ca sateliti
inconjuratori” (So, 1990).

A.G. Frank enuntad astfel mecanismul
subdezvoltirii, identificat tocmai in lantul
de relatii metropola-sateliti.

»Lantul de constelatii metropole-sateliti
este folosit pentru a extrage surplusul econo-
mic din satele Lumii a Treia spre capitale
locale, spre capitale regionale, spre cele
nationale si, in fine, spre metropolele tari-
lor occidentale.” (So, 1990)

Manoilescu a explicat lucrul acesta prin
diferenta intre calitatea muncii agricole si
a celei industriale. La 8 ore/zi ale muncito-
rului american, un muncitor din periferie
trebuie sa presteze 16 ore si un agricultor,
72 de ore. Prin urmare, 72 de ore pe zi ar
trebui sd lucreze un agricultor pentru a
echivala munca unui muncitor industrial
din metropola.

A.G. Frank a evidentiat, iata, ca proce-
sul istoric (transferul surplusului economic)
ce genereaza dezvoltare economica in Apus
genereazd subdezvoltare in tdrile Lumii a
Treia. In al doilea rind, munca din peri-
ferie incorporeaza mari impozite, a caror
valoare este externalizatd in schimburile
cu metropola, fiind pierduta astfel pentru
societdtile locale din ,,periferie”.
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Sa sintetizam, in fine, ipotezele lui Frank,
urmand indeaproape sinteza lui AlvinJ. So.

- In contrast cu metropolele mondiale
care nu sunt satelitul nici unui alt oras,
dezvoltarea metropolelor nationale e limi-
tatd de statusul lor de sateliti.”

- ,Satelitii” cunosc dezvoltarea lor cea
mai puternicd atunci cand legdturile lor cu
metropola sunt cele mai slabe (de exemplu,
America Latind a cunoscut o industrializare
autonomd in perioada izoldrii temporare
cauzate de criza primului razboi mondial si
de marea depresie economica in metropo-
lele mondiale din anii ’30).

- Cand metropola iese din criza si resta-
bileste legdturile investitionale si comer-
ciale, atunci ea ,reincorporeaza satelitii in
sistem si industrializarea anterioara a aces-
tor tari este infranatd — de exemplu, noile
industrii japoneze au suferit consecinte
adverse americane dupa primul rdzboi mon-
dial, ceea ce a dus la inflatii, probleme de
balantd de plati, dificultati politice”.

- ,Regimurile care sunt cele mai subdez-
voltate azi si mai feudale sunt cele ce-au
avut cele mai stranse legdturi cu metropola
in trecut.” (So, 1990)

Séd retinem, in fine, prin mijlocirea lui
Dos Santos, definitia dependentei : ,,Rela-
tiile dintre doua sau mai multe state (tari)
imbracad forma dependentei cand unele dintre
ele (cele dominante) se pot dezvolta si se
pot autoimpulsiona, pe cand altele (cele
dependente) pot face acest lucru numai ca
reflectare a expansiunii/dezvoltarii celor
dintai” (apud So, 1990). Relatiile lor sunt
inegale, cdci unele se dezvoltd pe seama
celorlalte.

Forme ale dependentei, dupa acelasi
autor : coloniald (capitala comerciald si
financiara are monopolul controlului asu-
pra pamantului, minelor, resurselor umane) ;
financiar-industriald ; tehnologico-indus-
triald.

Teorii spiritualiste asupra
dezvoltarii. Cazul japonez

Teoria lui Bellah: rolul ,, Tokugawa
Religion” in decolarea capitalisti a
Japoniei®

In Japonia, industrializarea a fost promo-
vata nu de industriasi, mestesugari sau
comercianti, ci de clasa samurailor (au res-
taurat imperiul, au fuzionat un numar mare
de intreprinzatori si au pus bazele Japoniei
moderne). Ipoteza de baza a lui Bellah este
urmatoarea : poate fi implicat factorul reli-
gios si 1n cazul japonez (existd analogii ale
eticii protestante in religia japoneza) ?

Teza lui Bellah invoca functia sociala a
religiei pentru a explica decolarea si apoi
persistenta dezvoltdrii: ,a furniza un set
semnificativ de valori finale pe care se
intemeiaza moralitatea si valorile centrale
ale societitii” (Davis, 1987, 44).

Religiile universale au furnizat singurul
impuls capabil sd sustind un proces atit de
amplu cum este acela de redefinire a valori-
lor centrale ale unei societati, cerut de reo-
rientarea axiologicd dinspre traditionalism
spre rationalism.

In viziunea lui Weber, remarca Bellah,
protestantismul, in Europa, a furnizat un
asemenea suport energetic pentru un astfel
de masiv proces de redefinire si a institu-
tionalizat valorile universaliste si ale reali-
zarii.

LinJ aponia, confucianismul, budismul,
stiinta sunt japonizate. Religia japoneza a
inceput ca eticd a clasei rdzboinice a samu-
railor. intr-un atare context, relatia econo-
mie-religie devine cadrul fundamental al
explicatiilor privind geneza capitalismului
modern in Japonia”lo. Tatd, succint, ideile
lui Bellah in sinteza lui Alvin J. So.

Marea transformare s-a petrecut intre
1600 si 1868, in perioada Tokugawa. in
religia Tokugava, salvarea a fost raportata
la actiunea moralad (ca semn al salvarii) :



munca staruitoare, vrednicia, atitudinea
asceticad in consum devin valori centrale
tocmai gratie sistemului religios care le-a
putut promova.

Iatd maximele in cadrul acestui sistem
spiritual (precizdnd cd acestea au trecut
asupra comportamentului noii clase intre-
prinzatoare din Japonia) : ,,Gandeste-te intot-
deauna la protectia divina”; ,, Nu neglija
activitatea si hdrnicia” ; ,Fii temperat in
fata luxului fara profit” ; ,,Nu juca jocuri de
noroc” ; ,,Ja mai putin, nu te intinde la mai
mult” (apud Davis, 1987).

Sistemul religios a influentat si relatia
cu institutia politicd, cici mai ales in cadrul
relatiei politice a triumfat etica samurailor,
or, tocmai categoriei acesteia a samurailor
i se datoreazd modernizarea Japoniei, ne
spune Bellah. Valorile cardinale care au
triumfat asadar in relatia politicd au fost :
a) ,loialitatea samurailor fatd de stapan;
b) subordonarea fatd de imperativul cres-
terii puterii nationale (epoca Restauratiei
Meiji).

In fine, valorile casei samurailor au
triumfat in corpusul de reguli ale firmei
capitaliste, asa cum ne-o atesta cazul marii
corporatii Mitsubishi, al cdrei fondator a
fost unul dintre membrii marcanti ai unei
vechi familii de samurai, Iwassaki” (Davis,
1987).

Iata regulile casei Iwasaki, familie fonda-
toare a corporatiei Mitsubishi : ,, Actioneaza
in toate intreprinderile cu interesul national
in minte ; nu uita niciodata spiritul curat in
serviciul public; fii harnic, frugal, si
gandeste-te la semeni ; utilizeaza-ti propriul
personal ; trateaza-ti angajatii bine” (apud
Davis, 1987).

Influenta religiei prin familie asupra
conditiei generale a unei societdti este, iata,
cat se poate de limpede. ,,Casa comercian-
tului era socotitd o entitate sacra care simbo-
liza cultul ancestral. Standardele serviciului
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familial fatd de casa negustorului erau
foarte ridicate, rivalizand cu cele ale samu-
railor. Conduita lenesa, extravaganta sau
lipsa de onestitate erau condamnate. Decli-
nul afacerilor aducea rusine stramosilor.”
(Davis, 1987)

O replica : ipoteza lui Lipset
(Economic Development and
Democracy)

S.M. Lipset a examinat, la randu-i, relatia
dintre dezvoltare si democratie pentru a
verifica ipoteza influentei bundstarii asupra
regimurilor politice. latd enuntul acestei
ipoteze : ,,Cu cat mai bogata este o socie-
tate, cu atit mai mari sunt sansele ca ea sa
sustind democratia”. Prin urmare, ,,socie-
tatile sarace tind spre oligarhism”.

Examinand sistematic si comparativ
aceastd relatie, Lipset distinge patru tipuri
de sisteme politice :

- ,democratii europene stabile (de exem-
plu, Anglia) care nu s-au schimbat de la
primul rdzboi mondial ;

- democratii europene instabile si dicta-
turd (de exemplu, Spania) ;

- democratii latino-americane si dicta-
turi instabile (de exemplu, Brazilia) : alegeri
mai mult ori mai putin stabile ;

- dictaturi latino-americane stabile (de
exemplu, Cuba)” (apud Davis, 1987).

Pentru a evalua in forma cuantificata
dezvoltarea economicd, S.M. Lipset retine
urmatorii indicatori : a) ,,avutia (venitul per
capital), numarul de persoane la un automo-
bil, numarul de doctori, telefoane si ziare
la 1 000 de persoane ; b) industrializarea
(munca ocupata in agriculturd) ; c) urbani-
zarea — procentul populatiei in orase de
peste 20 000 de locuitori, in orase cu peste
100 000 de locuitori si in metropole ;
d) educatia - inrolari educationale primare,
post-primare, educatie superioara la 1 000
de locuitori” (Davis, 1987).
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Note

1. Asupra unor teorii si studii clasice ale modernizdrii, vezi : McClelland (1964) ; Bellah (1957).
Lipset. (1963).

2. Asupra teoriei lui A.G. Frank, vezi si A.J. So (1990, 32). Pentru o actualizare a discutiilor
privind relatia dintre globalizare si modelul dezvoltarii, vezi si Reich (1996).

3. So (1990, 11). Asupra datelor pentru Romania, vezi Anexa 2, iar pentru evolutia ratei saraciei
severe pe medii de rezidentd vezi fig. 2 din Raportul asupra ODM (2003, 11).

intr-o comunitate” (oficiu postal, centru de ingrijire a sanatatii, farmacie, cadmin cultural,
centru de joacd etc.). Sensul pe care il ddm noi conceptului derivd din notiunea de sdrdcie
verticald, adicd din ideea cd o comunitate poate fi afectatd in intregul ei de efectele decalajelor
fatd de alte comunitéti. Putem vorbi de sdrdcie comunitara ori de cate ori sdrdcia capatd forma
unui decalaj intercomunitar semnificativ si durabil. Asupra notiunii de sdrdcie comunitard
in acceptia B.M., vezi Romania : Raport de evaluare a sdrdciei (2003, 19), cu datele adia-
cente.

5. Pentru teoriile modernizarii, vezi Coleman (1968).

6. Vom examina cu alt prilej alte teorii create de sociologii americani si, intr-un cadru mai
general, de stiinta americand, pentru a raspunde unui atare rol, intre care anuntdm de pe acum
teoriile analizei sistemice, ale analizei de retea, ale globalizdrii etc.

7. Vezi supra, nota 1.

8. Pentru teoria lui Davis, precum si pentru cea a lui si Bellah, la care ne vom referi mai jos, vezi
si Davis.

9. Prezentarea teoriei lui Bellah si a referintelor la cazul japonez urmeaza sinteza lui Alvin J. So.
Pentru teoria lui Davis si Bellah, vezi si Davis (1987).

10. Davis (1987), Influenta religiei asupra economiei este mediatd de : institutia politica ; institutia
familiala.
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ANEXA 1

Tabelul 1. Rata siriciei extreme, pe sexe, medii de rezidenta si in profil teritorial (%)

1995 2001

Total populatie 0,2 0,6
Sex M 0,2 0,7
F 0,2 0,6

Mediu | Urban 0,1 0,3
Rural 0,3 1,0

Regiune | Nord-est 0,4 1,8
Sud-est 0,2 0,5

Sud 0,0 0,2

Sud-vest 0,0 0,3

Vest 0,2 0,1
Nord-vest 0,3 0,1

Centru 0,3 0,3

Bucuresti 0,0 0,0

Sursa. Raport asupra ODM, 2003, 10

ANEXA 2

Tabelul 2. Evolutia ratei sdraciei severe (%)

Anii 1995 1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 2002
Rata siriciei severe 9,38 6,27 11,23 11,3 12,3 13,79 | 11,36 | 10,91
Sursa : CASPIS/B.M., Metodologie 2003, apud Raport asupra ODM, 2003.

Abstract

An aproach of the poverty requests a comparative analysis of comunities. This study is focused
on the social and economic lag between rural and urban communities and between western and
eastern countries and for such a purpose it puts forward the hypothesis of vertical poverty.
The vertical poverty as a concept is examined along with the other usual concepts on the same
phenomenon like, for instance, severe and communitary poverty and so on. The hypothesis of
vertical poverty has guided the secondary analysis regarding the rural poverty in Romania
and in some other countries. There have also been examined the alternative theories to the theory of
transition in order for those who are interested in the field to finally get a more comprehensive
outlook on the poverty phenomenon. The study also aims at being an early warning study on the
romanian rurality. The first section of the paper was dedicated to the poverty of the Romanian
rurality, particularly to the vertical poverty of the rural community. For that purpose it was
elaborated the index of vertical poverty to be used as a parameter of this kind of poverty that
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affects the community as a whole. The second chapter is dedicated to the methodological
aspects as to the predictions regarding the poverty warning about the exigency of taking into
account the law of the assimetric effects that has been formulated in the final part of the

paper.
Primit la redactie : iunie 2004



