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Dezvoltare ºi subdezvoltare.
Contribuþii la critica sociologiei tranziþiei

Ilie Bãdescu
Universitatea Bucureºti

O abordare corectã a sãrãciei presupune o analizã comparativã a comunitãþilor.
Acest studiu este centrat pe ideea prãpastiei socioeconomice dintre rural ºi urban,
precum ºi dintre þãrile vest- ºi est-europene ºi porneºte în acest scop de la ipoteza
sãrãciei verticale. Conceptul de sãrãcie verticalã este analizat alãturi de altele
care descriu acelaºi fenomen, precum sãrãcia severã sau sãrãcia comunitarã.
Ipoteza sãrãciei verticale a ghidat analiza secundarã pe date privind sãrãcia
ruralã în România ºi în alte câteva state. Sunt, de asemenea, studiate teoriile
alternative ale tranziþiei, pentru ca, în final, cei interesaþi de domeniu sã obþinã
o viziune mai degrabã comprehensivã asupra fenomenului sãrãciei. Studiul
intenþioneazã sã fie ºi un semnal de alarmã privind situaþia ruralului românesc.
Prima secþiune a lucrãrii trateazã problema sãrãciei rurale din România, în
special cea a sãrãciei verticale. Pentru aceasta a fost elaborat un indice al
sãrãciei verticale, spre a fi folosit în mãsurarea acestui tip de sãrãcie afectând
comunitãþile în întregul lor. A doua parte este dedicatã aspectelor metodologice
ale prognozelor privind sãrãcia. Este evidenþiatã necesitatea luãrii în calcul a
legii efectelor asimetrice, formulatã în ultima parte a articolului.
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Sãrãcia verticalã. Studiu
de �avertizare timpurie�
asupra ruralului românesc

Dezvoltare ºi sãrãcie în ruralul
românesc

Dezvoltarea este un proces care a început
sã fie cercetat ºi cunoscut într-un sistem de
referinþã furnizat de capitalismul þãrilor
nord-atlantice, aºa cum subdezvoltarea a
fost cercetatã ºi cunoscutã într-un alt cadru
de referinþã, acela al þãrilor preponderent
rurale din Europa de Rãsãrit, America
Latinã ºi Africa. La rândul s\u, �ieºirea

din subdezvoltare� este un al treilea tip de
proces pe ce sociologii ºi economiºtii au
început sã-l studieze în raport cu �þãrile�
întârziate ce au reuºit totuºi sã decoleze,
precum Japonia ºi, în ultimul sfert de secol,
þãrile Asiei de Sud-Est1. Cât priveºte profi-
lul ruralului în lume, trebuie spus cã acesta
a urmat îndeaproape profilul ariei din care
face parte, astfel încât nu se poate vorbi
despre rural dacã facem abstracþie de profi-
lul sãu regional. Care este profilul regional al
ruralului românesc? Vom încerca o analizã
multidimensionalã a acestuia ºi vom începe
prin a formula ipotetic enunþul cã ruralul
românesc se confruntã azi cu un tip special
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de sãrãcie, pe care am denumit-o �sãrãcie
verticalã�. În genere, în studiile despre
sãrãcie se face o distincþie între �sãrãcia
extremã�, �sãrãcia severã�, �marea sãrãcie�
(subînþelegându-se cã putem vorbi despre
�mica sãrãcie�, aceea proprie unor subcate-
gorii cu pondere foarte redusã în populaþia
generalã, cum ar fi homeless-ii în SUA,
copiii strãzii, dar ºi despre sãrãcia marilor
segmente sociale, cum ar fi populaþia
slum-urilor în mai toate þãrile subdezvoltate
sau care ies din subdezvoltare etc.).
Sãrãcia extremã este datã de acea stare
socialã proprie tuturor celor care au pute-
rea de cumpãrare sub 1 dolar pe zi, la
paritatea puterii de cumpãrare pe persoanã,
pe zi. Cum ne aratã specialiºtii CASPIS, în
�Raportul asupra ODM� al Guvernului
României, rata sãrãciei extreme este nere-
levantã pentru România, întrucât ponderea
celor sub 1 USD la PPC de 8 831 de lei în
anul 2001 este foarte redusã. �Calculatã în
acest mod, rata sãrãciei, în România este
una scãzutã� (cf. Raport asupra ODM, 2003,
9). Definind astfel sãrãcia, ajungem la rate
mici: 0,2% în 1995 ºi 0,6% în 2001 pentru
România, respectiv 0,3% în 1995 ºi 1% în
2003 pentru ruralul românesc (Raport asu-
pra ODM, 2003). Problema este cã cu cei
8 831 de lei din 2001 se puteau cumpãra
circa 3 pâini, ceea ce ar însemna cã în
ruralul românesc, unde trãiesc circa 10 mili-
oane de persoane (adicã 47% din totalul
populaþiei), 1% dintre ei, adicã 100 000 de
persoane, nu ºi-ar putea cumpãra cele circa
3 pâini pe zi, ceea ce ar însemna o medie
de peste 30 de persoane în fiecare comunã
ruralã a României. În urban, proporþia este
de trei ori mai micã, ceea ce ar însemna o
pondere de 9 persoane la un �izolat� demo-
grafic urban de mãrimea medie a unei
comune rurale. A trãi în rural, altminteri
spus, înseamnã a fi expus unui risc al sãrã-
ciei extreme de trei ori mai mare decât în
urban (pentru rata sãrãciei extreme în

România, pe sexe, pe medii de rezidenþã ºi
în profil teritorial în anul 2002, se poate
consulta tabelul 1 din Anexe). Am putea
spune cã 30 de persoane extrem de sãrace
nu pot afecta procesele de �dezvoltare� ale
comunitãþilor rurale ºi cã acel numãr repre-
zintã riscul asumat al unei dezvoltãri de tip
capitalist, astfel încât fenomenul ar putea
fi considerat nesemnificativ ºi deci tole-
rabil. Lucrurile însã nu stau aºa fiindcã
duºmanul dezvoltãrii comunitare nu este
numãrul cel mic (de sãraci extremi ori bol-
navi de tuberculozã etc.), ci numãrul cel
mare, pe care specialiºtii CASPIS, ICCV
ºi ISAR îl încadreazã în ceea ce numesc
�sãrãcie severã� ºi care atinge 11% în 2002
pentru România (în anul 2000 rata medie a
sãrãciei severe pentru România fusese de
13,79%). Aceasta înseamnã cã, în
România, peste 2 200 000 de persoane trã-
iesc în �sãrãcie severã�. În estimãrile Bãncii
Mondiale, sãrãcia extremã în consum afec-
teazã 2 443 668 de persoane, iar totalul
sãracilor atinge cifra de 6 470 551 de per-
soane (cf. România: Raport de evaluare a
sãrãciei, 2003; vezi ºi Teºliuc, Pop,
Panduru, 2003).

Sãrãcia verticalã ºi mãsurarea
ei pentru România

Din punctul nostru de vedere, �sãrãcia
severã� este un concept prea descriptiv de
�sociografia sãrãciei� ºi încã nu putem sã
ne dãm seama în ce fel afecteazã aceasta
procesele comunitare, în frunte cu procesul
de �dezvoltare comunitarã�. Este motivul
pentru care am propus conceptul de �sãrã-
cie verticalã�, care ne permite sã inter-
pretãm sãrãcia ca fenomen structural ºi deci
ca �handicap rezidual durabil� (cf. Bãdescu,
2003, 21), la scara unei întregi comunitãþi.

Dezvoltarea nu este un �proces intern�,
ci unul de �relaþie�, astfel încât putem sesiza
dacã o comunitate s-a dezvoltat doar dacã
o punem în relaþie cu ea însãºi în timp ori
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cu alte comunitãþi în spaþiu. Avem probe
cã o comunitate se dezvoltã numai dacã
putem dovedi cã ea ºi-a redus decalajele
structurale (faþã de alte comunitãþi sau faþã
de ea însãºi la praguri diferite de timp). În
acest sens, ori de câte ori sãrãcia capãtã
forma unui decalaj intercomunitar, a unei
comunitãþi faþã de altele, vom spune cã
avem de-a face cu o sãrãcie verticalã, adicã
o sãrãcie care s-a instalat durabil într-o
comunitate ºi o menþine sistematic sub pragul
mediu al sãrãciei generale ori sub pragul
mediu al sãrãciei în alte comunitãþi. Aceastã
�diferenþã� structuralã le-a permis lui
Wallerstein ºi sociologilor de la CEPAL sã
vorbeascã despre �centre� ºi �periferii�,
respectiv despre o �lumpendezvoltare� ºi
o �lumpenburghezie�, cum se exprimã
A.G. Frank2. Sãrãcia verticalã, spre deo-
sebire de cea severã sau extremã, este un
�fenomen social total�, adicã afecteazã
întreaga comunitate. Putem spune, de exem-
plu, cã a trãi în rural în România înseamnã
a fi, în medie, de trei ori mai expus riscului
sãrãciei severe decât în urban. Aceasta aratã
cã sãrãcia este deopotrivã un fenomen struc-
tural, de vreme ce apartenenþa la rural men-
þine sistematic întreaga comunitate într-un
decalaj pe care-l putem determina printr-un
multiplicator comunitar (al unei proporþii
exprimabile inclusiv procentual). Revenind
la definirea sãrãciei verticale, vom spune
cã, ori de câte ori o comunitate se situeazã
sistematic ºi într-o proporþie statistic
semnificativã sub media sãrãciei generale
(proprie acelei þãri ori unei zone date),
putem vorbi despre sãrãcie verticalã. Or,
aºa cum reiese din Raportul asupra ODM
ºi din datele CASPIS pe 2003, evoluþia
ratei sãrãciei severe se încadreazã într-o
medie anualã de 11% pentru România între
1995 ºi 2002 (deci o medie anualã de 11%
pentru cei ºapte ani). Pentru acelaºi inter-
val, ruralul românesc se situeazã în jurul
unei rate medii anuale mai mare cu circa
7-8%, ceea ce înseamnã circa 17-18%.

Dacã þinem seama cã valoarea de 11% este
o ratã medie ºi dacã vom calcula diferenþa
dintre ratele medii ale sãrãciei între douã
comunitãþi, ponderând-o cu proporþia aces-
tei diferenþe în rata maximã a sãrãciei, vom
putea calcula multiplicatorul structural al
sãrãciei de la urban la rural ºi care este de
circa 3/4, adic\ la un sãrac din urban am trei
sãraci în rural. Aceeaºi valoare a fost deter-
minatã ºi de calculele Raportului asupra
ODM care au estimat cã, �deºi doar 47%
din populaþie locuie[te în mediul rural,
73% din totalul persoanelor afectate de
sãrãcia severã provin de aici�3.

Rata �sãrãciei verticale� în rural se cal-
culeazã astfel:

Rsv = (Rsr � Rsu) × (Rsr � Rsu)/Rsm

unde: Rsu = rata medie a sãrãciei urbane;
Rsr = rata medie a sãrãciei rurale; Rsm = rata
maximã a sãrãciei (indiferent de mediu).

Cum: Rms ⋅ 19%
Rsr ⋅ 16%
Rsu ⋅ 7%

urmeazã cã: Rsv = (16-7)/ (9/19) = 9 A
0,5 = 0,44, adicã ⋅ 44%
Rsv = rata sãrãciei verticale: aceasta este ºi
expresia mãsuratã a decalajului structural dintre
douã comunitãþi.

Pentru a determina efectul sãrãciei severe
asupra ruralului ºi deci efectul decalajului
urban-rural asupra ruralului, vom calcula
complementara raportului dintre rata medie
a sãrãciei urbane ºi rata maximã a sãrãciei
(indiferent de mediu).

1 � (Rsu / Rms ) × 100
unde: Rsu = rata medie a sãrãciei urbane;
Rms = rata maximã a sãrãciei rurale.

Sau:

1 � (7 / 19) A 100 = 1 � 0,37 A 100 =
= 0,63 A 100 = 63%

Sãrãcia verticalã astfel determinatã ne
aratã cã 63% din sãrãcia severã a României
este asociatã structural cu mediul rural,
cade asupra acestuia, ceea ce înseamnã cã
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sãrãcia se redistribuie inechitabil între cele
douã medii de rezidenþã. Altfel spus, a trãi
în rural înseamnã a fi de circa trei ori mai
expus riscului sãrãciei severe decât a trãi
în urban, ceea ce ne aratã cã lupta cu sãrã-
cia severã cere politici rurale speciale, cu
totul distincte faþã de cele aplicate urba-
nului.

Ideea sãrãciei verticale ne cere sã exa-
minãm sãrãcia la scara comunitãþii întregi,
nu pe categorii de sãraci.

Sãrãcia verticalã � fenomen
comunitar. Sãrãcia comunitarã

Spre deosebire de celelalte categorii de
sãrãcie, cea verticalã este o sãrãcie comu-
nitarã (adicã a întregii comunitãþi)4 ºi, în
plan global, este o sãrãcie structuralã, adicã
decurge din decalajele structurale ale
populaþiei, nu din factori specifici (în orice
caz, nu etnici, nici demografici ori de altã
naturã). Ea decurge dintr-o realitate struc-
turalã care ne aratã, în cazul nostru, cã
întregul rural este afectat de un multipli-
cator al sãrãciei echivalent cu 3, aceasta
`nsemn^nd 0,7. Altfel formulat, la fiecare
sãrac din urban sunt câte trei sãraci în rural.
Or, raportat la ponderea celor douã populaþii
în total populaþie, raportul ar trebui sã fie
de 1 la 1 pentru a putea sã formulãm ideea
cã sãrãcia din rural este de naturã econo-
micã (derivatã, altfel spus, din starea econo-
micã a României). De vreme ce aceeaºi
stare economicã afecteazã ruralul de 3 ori
mai mult decât urbanul înseamnã cã feno-
menul acesta e cauzat de al]i factori decât
cei economici, ceea ce ne aratã un fenomen
de excluziune socialã a ruralului din pro-
cesele economice generale.

În al doilea rând, putem deduce cã sãrãcia
este cauzat\ de o stratificare intercomuni-
tar\, nu intracomunitar\ (cum este strati-
ficarea socialã). Altfel spus, comunitãþile
sunt în întregul lor situate pe trepte diferite
ale scãrii sociale economice, ceea ce ne

spune cã sãrãcia verticalã afecteazã toate
straturile unei comunitãþi, toate vârstele ºi
toate ocupaþiile, nu doar pe cele de la �baza
scãrii�, cum se întâmplã cu celelalte forme
de sãrãcie). Prin urmare, a fi medic sau
profesor într-o comunã ruralã înseamnã a
prelua efectul sãrãciei verticale care afec-
teazã comunitatea, adic\ a fi �medic mai
sãrac� decât toþi medicii sãraci din urban.
Sau, mai riguros formulat, înseamnã a fi
de trei ori mai expus riscului sãrãciei decât
toþi medicii expuºi sãrãciei din urban, pe
lângã faptul cã este medicul unei comunitãþi
de trei ori mai sãrace decât o comunitate
urbanã sãracã.

La fel stau lucrurile pentru un tânãr din
rural comparativ cu un tânãr din urban.
Riscul ca el sã fie sãrac (la proporþia sãrã-
ciei severe) este de trei ori mai mare decât
al unui tânãr din urban. Prin urmare, dacã
riscul de a fi sãrac al unui urban este de 7%,
al unui rural este de ~19-20%. Altfel spus,
sãracii României ºi deci sãrãcia României
cad în proporþie de ~70% în rural ºi în
proporþie de 30% în urban.

Riscurile sãrãciei sunt aºadar:
a) în rural: 16 A 0,5 = 8,0;
b) în urban:  7 A 0,3 = 2,1.
Parametrii de 8 ºi 2,1 sunt parametri de

risc pe o scarã în centile, ceea ce ne îngãduie
sã spunem cã, atunci când douã persoane
la o sutã din urban au devenit sãrace, vom
ºti sigur cã alte opt persoane la o sutã din
rural au devenit sãrace sau, altfel spus,
atunci când o persoanã la o sutã din urban
a cãzut în sãrãcie, în rural au mai cãzut
încã alte patru dintr-o sutã.

Numim acest fenomen �decalaj structu-
ral� datorat sãrãciei verticale. Fenomenul
sãrãciei verticale este extrem de periculos
cãci atrage dupã sine o prãbuºire funcþionalã
ºi una demograficã ale comunitãþii respec-
tive, cauzate de atracþia pe care o exercitã
comunitãþile mai bine situate pe scara distri-
buirii riscurilor de sãrãcie asupra celor cu
ocupaþii calificate ºi asupra celor mai tineri.
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Comunitãþile dezavantajate pierd ocupaþii
înalte ºi tineri, ceea ce le aduce o acce-
lerare nu a dezvoltãrii, ci a subdezvoltãrii.

Ne confruntãm, pentru ruralul româ-
nesc în perspectivã, nu cu o ºansã de dezvol-
tare durabilã, ci cu un risc de subdezvoltare
durabilã, bine instalatã. Ne aºteptãm deci
la o deprofesionalizare a ruralului, o deferti-
lizare ºi deci o îmbãtrânire a comunitãþilor
(�îmbãtrânirea ruralã�), ceea ce induce o
deposedare a ruralului de doi dintre cei trei
factori ai dezvoltãrii care, în teoriile cla-
sice, sunt: ocupaþia (sau munca), populaþia
ºi capitalul. Idd = f (m, p, c). În aceastã
ecuaþie, parametrii �m� (ocupaþie), �p�
(populaþie) sunt grav afectaþi de �sãrãcia
verticalã�. Capitalul (�c�) nu se aratã inte-
resat de rural, cãci la ora actualã el este
foarte scump pentru rurali ºi, practic,
inaccesibil ca urmare a absenþei creditului
rural. Orice politicã de dezvoltare durabilã
în rural va trebui sã înceapã de la lupta
împotriva sãrãciei verticale.

Or, sãrãcia verticalã, cum o sã arãtãm,
nu numai cã nu s-a redus în timp, dar pare
a se fi instalat ºi la nivelul altor parametri,
cum ar fi cel al ºcolaritãþii ºi cel al sãnã-
tãþii, astfel încât, dacã la cei trei factori ai
funcþiei de dezvoltare adãugãm încã doi:
�sãnãtatea� ºi �ºcoala� sau �capitalul inte-
lectual�, vom constata cã ºi aceºtia sunt
grav afectaþi în ultima vreme de efectele
sãrãciei verticale.

 �Vremuri bune� ºi �vremuri rele�
pentru sãtean ºi pentru orãºean

Sãrãcia verticalã este o noþiune care desem-
neazã fenomenul stratificãrii comunitãþilor
ºi chiar a þãrilor în raport cu tipurile de
sãrãcie: extremã, severã, marea sãrãcie etc.
Acelaºi tip de sãrãcie afecteazã populaþia
sau comunitãþi diferite în proporþii a cãror
variaþie trece uneori de 50% din ponderea
sãrãciei. Când în ruralul românesc, care
are o pondere de 47% în total populaþie, se

concentreazã 73% din totalul persoanelor
afectate de sãrãcie (Raport asupra ODM,
2003, 11), spunem cã avem o sãrãcie verti-
calã, adicã sãrãcia severã se instaleazã în
rural la proporþii cu mult peste proporþia
sa din urban sau din alte comunitãþi. În
general, pentru a mãsura sãrãcia verticalã
în raport cu diverse comunitãþi ori cu diverse
þãri sau arii, putem utiliza, cum s-a precizat,
un parametru care este acela al diferenþei
dintre ratele sãrãciei (extreme, severe etc.),
exprimat în procente.

Sã luãm anul 2002, când rata sãrãciei
severe în România a fost de 10,91%, adicã
aproape 11%. În acelaºi an, rata sãrãciei
severe a fost în rural de 17%, iar în urban
de 6%. Constatãm o diferenþã semnifica-
tivã între cele douã rate. Dacã þinem seama
de o perioadã anume, putem calcula ratele
medii (în timp) ale sãrãciei severe în cele
douã comunitãþi, iar diferenþa aceasta o
putem exprima ca proporþie din rata maximã
a sãrãciei severe.

Deci: (16 � 7)/19 ⋅ 0,5, ceea ce înseamnã
cã 0,5 pe o scarã de la 0 la 1 sau 50 pe o
scarã de la 1 la 100 reprezintã indicele
sãrãciei verticale.

Vom sesiza cã sãrãcia verticalã este
zero atunci când între ratele sãrãciei din
cele douã comunitãþi nu existã nici o dife-
renþã ºi este maximã atunci când doar una
din cele douã comunitãþi este afectatã de
sãrãcie. Dacã exprimãm aceeaºi diferenþã
ca proporþie din rata medie a sãrãciei severe,
vom obþine o exprimare mult mai adecvatã
a decalajului:

(16 � 7)/11 = 9/11 = 0,8.
Constatãm cã decalajul atinge un prag

foarte ridicat, ceea ce ne îngãduie sã vor-
bim despre un profil aproape exclusiv rural
al sãrãciei severe în România.

Sã calculãm indicele sãrãciei verticale
la tipul de �sãrãcie extremã�. În rural aceasta
a avut o pondere de 0,3% în 1995 ºi de 1%
în 2001 (apud Raport asupra ODM, 2003;
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vezi ºi Anexa 1). În urban, valorile ei au
fost de 0,1% în 1995 ºi de 0,3% în 2001.
Media ratelor este deci de 0,6% în rural ºi
de 0,2% în urban. Pentru acelaºi interval,
rata medie a sãrãciei extreme în România a
fost de 0,2% în 1995 ºi de 0,6% în 2001,
deci o medie de 0,4%. Indicele sãrãciei
verticale la acest tip de sãrãcie este:

(0,6 � 0,2)/0,4 = 1.

Putem spune deci cã sãrãcia extremã
este o sãrãcie ruralã.

Revenind la sãrãcia severã, vom reþine
cã aceasta este un fenomen rural, întrucât
a fi rural antreneazã un risc de sãrãcie severã
comparabil, de pildã, cu riscul de sãrãcie
severã asociat apartenenþei la populaþia de
rromi. Dupã acelaºi raport (citat mai sus),
rromii reprezintã 12,5% din totalul populaþiei
sãrace sever, în vreme ce 73% dintre sãracii
sever sunt rurali. A fi rural aºadar atrage
dupã sine o probabilitate maximã de expu-
nere la sãrãcie, ceea ce, din nou, ne îngã-
duie sã tragem concluzia cã sãrãcia este un
fenomen rural ºi, în al doilea rând, un
fenomen puternic corelat cu etnicii rromi.
A fi rural ºi rrom însemnã a candida la
sãrãcie extremã cu un risc ce depãºeºte
riscul mediu cu 80%. Aºadar, 73% dintre
sãracii severi sunt rurali.

Putem conchide, iatã, cã avem de-a face
cu ceea ce specialiºtii numesc �marea sãrã-
cie�, adicã sãrãcia majoritãþilor, nu doar
cu mica sãrãcie severã. Marea sãrãcie este
un fenomen rural, în vreme ce �sãrãcia�
de pondere micã este un fenomen urban.
În oraºe sãrãcia atinge o ratã medie de 6%,
spre deosebire de rural, unde rata medie
este de 17%, iar cea maximã este de circa
19%. În anii cei mai rãi, sãrãcia din rural
atinge un prag de 19%, pe câtã vreme în
urban, de 8%.

Anii rãi sunt, iatã, mult mai rãi pentru
rurali decât pentru orãºeni. Aceasta aratã
cã �timpul social� are înþelesuri diferite

pentru rurali ºi pentru orãºeni. Când
vremurile sunt rele pentru români, în genere,
ele sunt de douã ori mai rele pentru sãteni
decât pentru orãºeni. Examinând semni-
ficaþia �timpului social� în raport cu cele
douã valenþe � �vremuri bune, vremuri
rele� sau �an bun, an rãu� �, vom sesiza
cã acestea diferã inclusiv pe zone.

�Vremuri rele�, �vremuri bune� în
diversele zone ale României rurale.
Sãrãcia ca �pompã demograficã�

Vremuri rele au fost pentru români în inter-
valul 1995-2002 anii 1999-2000, când rata
sãrãciei severe a atins praguri maxime în
toate regiunile þãrii. Aceste rate însã au
atins un prag de 23% pentru zona de
nord-est, de 16% pentru zona de sud, de
13% pentru zona de sud-est, de 12% pentru
zona de nord-vest ºi de 3% pentru Bucureºti
(sursa în Raport asupra ODM, 2003).

Sãrãcia verticalã, cum observãm, dis-
tribuie greul anilor rãi asupra zonelor de
nord-est, de sud ºi sud-est.

Fenomenul sãrãciei verticale ne spune
cã þara este traversatã de un ax nord-est/
sud-vest care desparte zonele foarte expuse
la riscul sãrãciei de zonele mai puþin expuse
la riscul sãrãciei severe. Dacã admitem cã
sãrãcia se manifestã ca o pompã demo-
graficã, ne putem aºtepta ca în urmãtorii
ani aceasta sã pompeze populaþii disperate
de la nord-est ºi sud/sud-est înspre nord-
-vest, spre centru ºi spre sud-vest. Sã reþi-
nem, în concluzie, cã sãrãcia verticalã este
un concept relaþional care ne permite sã
caracterizãm poziþionarea comunitãþilor în
raport cu un tip sau altul de sãrãcie. Altfel
spus, sãrãcia verticalã se referã la decalaje
între comunitãþi în întregul lor ºi mãsoarã
dependenþa de �zonã�, în speþã de comu-
nitate în ceea ce priveºte propagarea feno-
menului respectiv. Sãrãcia verticalã, pe de
altã parte, ne spune cã fenomenul sãrãciei
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este prin excelenþã un fenomen de pola-
rizare colectivã, nu de simplã stratificare.
Altfel spus ea polarizeazã comunitãþile în
întregul lor ºi se instaleazã durabil (sau, în
orice caz, cu �efecte de câmp� variabile).
De aceea nu pot fi operate prognoze asupra
reducerii sãrãciei pe ansamblul populaþiei
în raport cu creºterile PIB dintr-o þarã.

Prognozele sãrãciei în lumina
legii efectelor asimetrice

Nu putem admite prognozele B.M. (Banca
Mondialã, 2003) cã, în condiþiile creºterii
PIB (cu o medie de 4% anual), s-ar produce
o reducere a sãrãciei severe de 11 � 5,42 =
5,58 în anul 2007, pentru simplul motiv cã
sãrãcia verticalã afecteazã orice alt feno-
men din cuprinsul comunitãþii în sensul
devierii lui cu mãrimea indicelui sãrãciei
verticale. Încât, pentru rural efectul n-ar fi
de 5,42%, ci de (11 � 5,42) × 0,2, ceea ce
dã ⋅ 1,21%. Încât creºterea PIB ar aduce
efecte pozitive majore în urban ºi mult mai
mici în rural (cu un indice de coborâre a
sãrãciei doar pânã la pragul de 11 � 1,21 =
9, 79%).

În genere, în comunitãþile aflate sub inci-
denþa fenomenelor polarizate, toate celelalte
procese din cadrul comunitãþii se propagã

dupã acelaºi model al polaritãþilor ºi deci
al asimetriei. Putem vorbi despre o lege a
asimetriei sociale sau a efectelor polarizate
ºi asimetrice, care afecteazã azi toatã planeta
ºi, înãuntrul zonelor subdezvoltate, afec-
teazã radical aria ruralã. Analiza secundarã
asupra datelor CASPIS ne îngãduie sã
vorbim despre douã curbe de propagare a
efectelor creºterii probabile a PIB asupra
ratei sãrãciei severe.

Prin urmare, estimarea unei reduceri la
5,42% a sãrãciei severe este validã doar
pentru 27% din populaþia sãracã. Pentru
restul de 73% sãraci, diminuarea sãrãciei
s-ar derula dupã o altã ratã.

Estimãrile BM spun cã o creºtere anualã
de 4% a PIB ar aduce o reducere cu 5,58%
a sãrãciei severe pânã în anul 2009, estimã-
rile noastre pe baza indicilor recalculaþi
(care reflectã efectele asimetrice ale sãrãciei
verticale) ne spun cã reducerea sãrãciei se
va propaga asupra sãracilor doar pânã la
pragul indicat de valoarea de 11 � 1,21 =
9,79%, tocmai fiindcã efectele creºterii PIB
s-ar redistribui în conformitate cu legea
efectelor asimetrice. Iatã graficul redesenat
în conformitate cu parametrii recalculaþi.

Unde se duc, în acest caz, efectele creº-
terii PIB? Ele se redistribuie în favoarea
celor mai �bine situaþi� ºi numai o politicã

Fig. 1. Prognoza reducerii sãrãciei. Date recalculate în raport cu acþiuni ale legii efectelor
asimetrice
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socialã de tip cvasisocialist (ca cea sue-
dezã) ar putea contracara presiunea �legii
efectelor asimetrice�. Prin urmare, dacã
guvernele perioadei care urmeazã nu vor
adopta un program de politici sociale ºi
economice rurale, sãrãcia se va reduce doar
pânã la pragul de 9,79%, nu pânã la cel de
5,42%, cât sunt estimãrile Raportului asu-
pra ODM. Nici una dintre celelalte politici
sociale (adoptate pentru categoriile dez-
avantajate) nu va avea efecte notabile asupra
reducerii sãrãciei verticale, ci vor fi bani
cheltuiþi pentru o relativã îndulcire a vieþii
necãjiþilor, fãrã a fi urmaþi de efecte sociale
durabile.

Putem spune deci cã doar politicile
sociale pentru marea sãrãcie vor fi urmate
de efecte sociale durabile ºi de o relansare
a proceselor de dezvoltare comunitarã.
Toate celelalte politici vor crea exclusiv
dependenþe, nu capacitãþi.

Problema care se pune, într-un atare
context, este aceea a unei opþiuni între o
politicã de îndulcirea a necazului micilor
categorii de necãjiþi cu preþul inducerii unor
dependenþe de buget, adicã a unui handicap
rezidual durabil, pe de o parte, ºi o politicã
asprã pentru astfel de categorii, dar centratã
pe programe de creare a unor capacitãþi
proprii, ceea ce ar conduce la relansarea
unor politici de dezvoltare comunitarã.

Tranziþia ca proces
de modernizare

Teoriile modernizãrii. Teoria
diferenþierii structurale a lui Smelser

Teoriile dezvoltãrii sunt consemnate de
istoricii sociologiei ca reprezentând cel
dintâi rãspuns al ºtiinþei schimbãrilor sociale
la marea problemã a tranziþiei de la tradiþio-
nal la modern. Aceastã tranziþie a fost,
îndeobºte, interpretatã ca un proces care

induce efecte de dezvoltare asupra
societãþilor, astfel încât, dincolo de marea
lor diversitate, teoriile dezvoltãrii ºi deci
ale schimbãrii sociale au pãstrat ceva în
comun: apartenenþa la paradigma tranziþiei.

Gloria paradigmei tranziþiei ºi, implicit,
a sociologiei dezvoltãrii a fost atinsã în
cadrul teoriilor modernizãrii. În spatele
acestor teorii ghicim un sistem de gândire
de extraordinarã persistenþã, în ciuda infir-
mãrilor spectaculoase atât a teoriilor, cât ºi
a ideologiei modernizãrii. Teza de bazã a
teoriilor modernizãrii este aceea cã un
contact oricât de ocazional între societãþile
relativ modernizate ºi cele relativ nonmo-
dernizate acþioneazã ca o cauzã a schim-
bãrilor sociale într-o direcþie unicã fixatã
tocmai de modelul societãþii modernizate.

Modernizarea apare ca un fel de solvent
universal. Patternurile societãþilor relativ
modernizate, o datã dezvoltate, au dovedit
o tendinþã universalã de penetrare a ori-
cãrui context social ai cãrui membri ajung
în contact cu aceste patternuri. Din pãcate,
influenþele acestea au numai o putere de
disoluþie a vechilor structuri, nu ºi de creare
a unora noi ºi acesta este cel dintâi aspect
care pune serios în discuþie prezumþiile
teoriilor tranziþiei prin modernizare, adicã
prin influenþa unor societãþi dezvoltate
(avansate) asupra unora mai puþin dezvoltate
(întârziate).

Sã examinãm chestiunile prin mijlocirea
celor mai reprezentative teorii ale dezvoltãrii
care prezintã dezvoltarea drept un fenomen
imputabil proceselor modernizãrii.

Una dintre ilustrãrile clasice pentru
teoriile modernizãrii este oferitã de teoria
diferenþierii structurale a lui Smelser.

Prin modernizare, afirmã Smelser, o
structurã complicatã care îndeplineºte
funcþii multiple este divizatã în mai multe
structuri specializate ce îndeplinesc doar o
funcþie; funcþiile sunt aceleaºi, dar în noul
context ele sunt mai eficient îndeplinite.
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Exemplul analizat de Smelser este acela al
instituþiei familiei. Familia tradiþionalã avea
o structurã complicatã: lãrgitã, multigene-
raþionalã, cu rude trãind sub acelaºi aco-
periº. Prin urmare, era multifuncþionalã
(îndeplinea funcþiile de reproducere, de
suport emoþional, de producþie � gospo-
dãria familialã; de educaþie � socializarea
informalã; de bunãstare � grijã pentru
bãtrâni; religioasã � cultul strãmoºilor).

Familia modernã ºi-a pierdut o mulþime
dintre funcþiile acestea: instituþia corpora-
tistã a preluat funcþia ocupaþionalã; edu-
caþia formalã (ºcoala publicã sau privatã)
furnizeazã ºcolarizarea pentru copii; guver-
nul îndeplineºte funcþia de bunãstare etc.

În acest cadru teoretic, tranziþia este
asimilatã tocmai procesului de diferenþiere
structuralã progresivã. Dar, cum reiese chiar
din modelul lui Smelser, tranziþia în sine
nu poate garanta ordinea, adicã tocmai coe-
renþa noilor funcþii, astfel cã, pentru a pre-
întâmpina dezordinea funcþionalã, este
necesarã �construcþia� unei instituþii supra-
coordonatoare. Problema care se pune,
iatã, în noul context produs de moderni-
zare, adicã de diferenþierea structuralã a
vechii structuri, este aceea creatã de
absenþa unei instituþii coordonatoare, ce ar
urma sã joace ºi rolul unor instituþii de
protecþie (familia, de pildã, nu-ºi poate
proteja membrii de injustiþii la locul de
muncã etc.)5.

Tranziþia, în lumina acestei teorii, este un
termen impropriu folosit pentru a desemna
un proces de dezagregare a vechilor sis-
teme funcþionale în subsiteme cu funcþii
specifice, lipsite însã de o instanþã supra-
coordonatoare, singura care ar putea
readuce ordinea în societatea astfel divizatã

Teoriile funcþionaliste ale modernizãrii

În lumina teoriilor funcþionaliste, moder-
nizarea este definitã ca un proces cu triplã
faþetã.

Modernizarea este, mai întâi, prezentatã
ca un �proces sistematic�, în sensul cã
produce �schimbãri în toate aspectele com-
portamentului social� � urbanizare,
industrializare, mobilizare, diferenþiere,
secularizare, participare, centralizare.

Modernizarea este asimilatã, în al doilea
rând, unui proces transformator: �Siste-
mele ºi structurile tradiþionale sunt total
înlocuite, în lumina acestei teze, cu seturi
de valori moderne�.

Modernizarea este, în al treilea rând,
vãzutã ca un proces imanent (�o datã ce o
schimbare a început a se produce într-o
sferã, ea va produce schimbãri compara-
tive în alte sfere� (So, 1990, 35).

Modernizarea ca fenomen
de crizã multiplã

În fine, �realiºtii�, sesizând aspectele critice
care însoþesc modernizarea, au admis, în
cele din urmã, cã dezvoltarea nu decurge
mecanic din modernizare ºi cã, din contrã,
aceasta îmbracã forma crizelor multiple pe
care societãþile trebuie sã le rezolve mai
întâi ºi abia dupã aceea pot spera sã intre
într-o fazã de dezvoltare propriu-zisã.
Partizanii paradigmei tranziþiei au trebuit,
sub presiunea situaþiilor �necanonice�,
proprii adicã unor situaþii diferite de cele
pentru care au fost elaborate teoriile
modernizãrii, sã admitã �devieri� de la
teoria standard, pe care le-au încadrat în
ceea ce au numit �crize ale modernizãrii�,
voind a sugera cã ele însele sunt tranzitorii
ºi cã în cele din urmã procesul dominant,
acela al modernizãrii ºi deci al tranziþiei de
la tradiþional la modern, va reuºi sã le
elimine. Concesia astfel fãcutã ameninþã
oricum hegemonia teoriei ca atare, astfel
încât schimbãrile în lumea a treia au fost în
mare mãsurã examinate din perspectiva unei
teorii diferite, aceea a crizelor. Într-o atare
viziune, în condiþiile în care conceptul de
modernizare este utilizat pentru a desemna
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inclusiv trecerea de la societãþi puternic
fragmentate la societãþi integrate, de tipul
ºi de forma �naþiunilor moderne�, �crizele
modernizãrii�, pe care Lumea a Treia ar
trebui sã le rezolve pentru a trece într-un
stadiu de dezvoltare propriu-zisã (pragul
�decolãrii�, cu termenul lui Rostow), sunt :

� criza identitãþii naþionale pe durata
transferului loialitãþii dinspre grupurile pri-
mare spre naþiune;

� criza legitimitãþii politice a noilor sta-
te;

� criza penetrãrii (dificultatea imple-
mentãrii politicilor guvernului central în
societatea întreagã);

� criza participãrii, când lipsesc institu-
þiile participãrii pentru a canaliza cerinþele
maselor faþã de stat;

� criza integrãrii diverselor grupãri po-
litice divizante;

� criza distribuirii, care apare când sta-
tul nu are puterea sã susþinã creºterea eco-
nomicã ºi sã distribuie suficiente bunuri,
servicii ºi valori pentru a satisface aºteptã-
rile maselor (apud So, 1990, 32).

Prezumþiile teoriilor modernizãrii

Alvin J. So a sistematizat trãsãturile para-
digmei modernizãrii, individualizând-o astfel
în familia teoriilor dezvoltãrii. În viziunea
lui Alvin J. So, teoriile modernizãrii împãr-
tãºesc urmãtoarele prezumþii (derivate din
paradigma evoluþionistã):

� modernizarea este o schimbare socia-
lã unidirecþionalã, progresivã, gradualã ºi
ireversibilã;

� modernizarea este un proces stadial,
desfãºurat în faze (fazele modernizãrii, care,
în vederile lui Levy, sunt faze de trecere
de la tradiþie la modernitate);

� modernizarea este un proces omoge-
nizant (produce tendinþe spre convergenþã);

� modernizarea este un proces de euro-
penizare (americanizare);

� modernizarea este un proces irever-
sibil (nu mai poate fi stopat, în plus, contac-

tul cu Occidentul induce fatal impulsuri
modernizatoare). În acest sens, Levy
numeºte modernizarea un �solvent social
universal�;

� modernizarea este un proces progre-
siv. De exemplu, în viziunea lui Coleman,
�sistemul politic modernizat are o capaci-
tate mai mare de a gestiona funcþiile iden-
titãþii naþionale, legitimãrii, penetrãrii,
participãrii ºi distribuirii decât sistemul
politic tradiþional� (apud So, 1990, 34);

� modernizarea este un proces de duratã
(lengthy process): este o schimbare evolu-
þionarã, nu revoluþionarã.

Prima criticã a teoriei modernizãrii
ca tranziþie de la tradiþional la modern

Alvin J. So considerã cã teoriile moderni-
zãrii �au fost formulate ca un rãspuns la
noul rol6 de conducãtor mondial pe care ºi
l-au asumat SUA dupã al doilea rãzboi
mondial� (So, 1990).

În viziunea aceluiaºi autor, implicaþiile
politice ale paradigmei de gândire propusã
de teoriile modernizãrii sunt în principal
douã:

� legitimarea ordinii asimetrice a �re-
laþiilor de putere între societãþile tradiþio-
nale ºi moderne�;

� ideea societãþilor-lider ºi a legitimitã-
þii rolului lor, cãci, de vreme ce Occiden-
tul ºi SUA sunt societãþi avansate, pe câtã
vreme oricare altã societate întârziatã �este
tradiþionalistã ºi înapoiatã, ultima trebuie
s-o adopte pe cea dintâi ca model ºi linie
directoare� (So, 1990).

Teoriile modernizãrii susþin, în al treilea
rând, ideea ºi �politica ajutorului strãin�, ca
factor de ameliorare, promovat ca atare de
SUA (So, 1990). �Dacã ceea ce se cere este
o mai mare expunere la valorile moderne ºi
mai multe investiþii productive, atunci SUA
pot ajuta trimiþând consilieri ºi încurajând
spaþiul american al afacerilor sã investeascã
în strãinãtate, prin împrumuturi ºi prin
acordarea altor ajutoare spre þãrile Lumii a
Treia.�7
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Teoria lui McClelland

O altã utilizare a paradigmei moderniste o
aflãm în teoria lui McClelland, pe care o
vom examina în continuare. Ideea axialã a
lui McClelland este aceea cã modernizarea
ºi dezvoltarea devin comprehensibile prin
agentul capabil sã le declanºeze ºi sã le
întreþinã (McClelland, 1964).

Care este grupul responsabil pentru
modernizarea economicã a Lumii a Treia?
În vederile lui McClelland, al cãrui model
îl prezentãm prin mijlocirea lui Alvin J.
So, acesta este format din întreprinzãtori
autohtoni, nu din politicieni sau din consili-
erii occidentali. În consecinþã, clasa politicã
trebuie sã investeascã în fiinþa/factorul
uman, nu doar în infrastructurile econo-
mice. Pentru a-ºi verifica ipoteza, el a utilizat
o metodã proiectivã � testul �povestirii�:
un om privind o fotografie în miezul progra-
mului de muncã (on the top of worktable).
Într-un cadru mai general de analizã, el a
folosit, pentru testarea proiectivã, cântece
populare, cãrþi umoristice, poeme, poveºti
pentru copii, folosite în manuale publice, ºi
a codificat gradul incidenþei acelor elemente
prin care se exprimã tocmai �motivaþia
pentru realizare� (need for achievement)
în cuprinsul fiecãreia dintre naraþiunile
analizate. Ideea axialã a fost aceea cã lite-
ratura popularã, poveºtile populare �sunt
reflectãri ale spiritului popular la o naþiune�,
altfel n-ar fi devenit poveºti folclorice (refle-
xions of the minds of the people in a nation)
(apud So, 1990).

Dupã ce a colectat informaþii despre
�motivaþia pentru realizare� (achievement
motivation), McClelland a pus problema:
�în ce mãsurã motivaþia pentru realizare se
coreleazã cu dezvoltarea economicã�
(mãsurãtori prin consumul de electricitate)
ºi a descoperit o corelaþie strânsã în analiza
comparativã pe naþiuni, identificând o
asociere sitematicã între curba motivaþiei
pentru realizare ºi curba dezvoltãrii. (În

SUA, în 1950, ºi în URSS, pentru aceeaºi
perioadã, scorul era cam acelaºi, doar cã
în SUA era în declin, în URSS în creºtere �
McClelland, 1964).

Sursa acestei motivaþii trebuie cãutatã
în familie, adicã în socializarea parentalã.
Aceasta presupune ca pãrinþii sã aplice
�înalte standarde de realizare pentru copiii
lor, exprimabile în aºteptãri de excelenþã
în educaþia copiilor, de obþinere a unor
ocupaþii bune, de a fi respectaþi etc., sã
încurajeze copiii ºi sã le acorde afecþiune
ºi recompensã, sã nu fie autoritari, sã-i
lase pe copii sã-ºi dezvolte iniþiativele, nu sã
facã prea multe pentru ei� (apud McClelland,
1964).

McClelland subliniazã cã este susþinãtor
pentru naþiunile occidentale sã injecteze
motivaþii pentru realizare în Lumea a Treia.

C. Dobrogeanu-Gherea, �legea
epocii dominante sau a orbitãrii�

Unul dintre cei care au dat o formulare
aproape canonicã ideii cã inflenþele ºi deci
contactele cu lumea occidentalã avansatã
constituie sursa dezvoltãrii þãrilor întârziate
a fost C. Dobrogeanu-Gherea, prin teoria
ºi legea orbitãrii. În lumina acestei teorii,
�þãrile rãmase în urmã intrã în orbita þãrilor
capitaliste înaintate; ele se miºcã în orbita
acelor þãri ºi întreaga lor viaþã, dezvoltare
ºi miºcare socialã e determinatã de epoca
în care trãim, de epoca burghezo-capi-
talistã. ªi aceastã determinaþiune a vieþii ºi
miºcãrii sociale a þãrilor înapoiate prin cele
înaintate este însãºi condiþia lor de exis-
tenþã� (apud Bãdescu, 1999).

Tranziþia ºi dezvoltarea în lumina
teoriei obstacolelor

Dezvoltarea interpretatã ca trecere reuºitã
de la tradiþional la modern a fost interpre-
tatã de cãtre Max Weber, ne spune Davis,
prin recursul la o teorie a obstacolelor,
�tratând dezvoltarea ca ºi cum ar fi o cursã
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lungã cu obstacole distribuite de la linia de
pornire (societãþi tradiþionale) la cea de
sosire (societãþi moderne)�.

Depãºirea obstacolelor ar fi recompen-
sat\ cu trofee ale �raþionalitãþii� ºi civili-
zaþiei moderne.

Ce sunt aceste obstacole?
� Obstacole economice: întâlnite în dru-

mul spre caracteristicile sistemului capi-
talist: raþionalitate, ascetism, continuitatea
producþiilor ºi a pieþii, pieþe ale forþei de
muncã. Depãºirea lor duce aºadar la recom-
pense constând în dobândirea de caracteris-
tici ale sistemului capitalist: raþionalitate,
universalism, continuitate producþie-piaþã,
pieþe libere etc.

� Obstacole politice, care trebuie depã-
ºite pentru a reuºi sã înlocuieºti economia
patrimonialistã ºi de rudenie cu organizaþii
administrative raþionale ºi cu instituþii legale;
aceastã tranziþie aduce dupã sine separarea
locurilor rezidenþã-afaceri; distincþia între
corporativ ºi privat etc.

� Obstacole psihologice. Trecerea lor
permite dobândirea unui etos spiritual (dato-
ria de a munci conform unei vocaþii), respin-
gerea magicului ºi cultivarea unei tensiuni
între lumea de aici ºi Dumnezeirea trans-
cendentã.

În lumina teoriei weberiene, religia este
sursa �unui etos spiritual sau sistem central
de valori care influenþeazã apoi toate seg-
mentele sociale, însã nu la fel�, cum cred
moderniºtii.

Deja tranziþia este pusã sub semnul
incertitudinii, iar sursa ei nu mai este
raportatã la o societate externã, ci, cum
spune Davis, la centre spirituale interne,
ca fiind singurele capabile sã susþinã pro-
cese durabile de dezvoltare într-o societate.
În aceastã linie de gândire, Davis propune
imaginea emergentã a mai multor centre
spirituale din care se naºte capitalismul:

� cumpãrãtori ºi vânzãtori, care cultivã
un spirit al valorii creditului (încrederii);

� antreprenorii sunt �locul� ºi sursa
unui spirit care promoveazã riscul asumat;

� investitorii întreþin într-o societate un
spirit care inspirã amânarea gratificãrii;

� managerii induc în societate un spirit
de disciplinã.

Existã deci mai multe centre de energii
potenþiale pentru modernizare în societate.

Teoria obstacolelor

Max Weber a propus pentru analiza pro-
cesului de modernizare, ne spune Davis,
modelul obstacolelor pe care le au de trecut
modernizatorii pentru a obþine efecte pozi-
tive ºi deci un progres real într-o societate.
Aºadar, oriunde se trece de la tradiþional la
modern, modernizatorii au de trecut urmã-
toarele obstacole: a) obstacole economice:
depãºirea lor duce la recompense constând
în dobândirea de caracteristici ale sistemu-
lui capitalist � raþionalitate, universalism,
continuitate producþie-piaþã, pieþe libere;
b) obstacole politice: patrimonialism vs.
administraþii centralizate ºi instituþii le-
gale; separarea afaceri-rezidenþã; c) obsta-
cole psihologice: dobândirea unui etos
spiritual (datoria de a munci conform unei
vocaþii, regruparea magicului) (So, 1990).

Teoria baricadelor

Davis, ale cãrui idei le prezentãm prin mijlo-
cirea lui Alvin J. So, propune un model
complementar la teoria lui Weber, acela al
baricadelor, pe care le utilizeazã societatea
spre a se apãra de efectele modernizãrii,
mai ales când acestea sunt puternic disolu-
tive. Ideea cã schimbarea socialã indusã de
modernizare are deopotrivã efecte negative,
de care societatea se apãrã, sancþioneazã
sever paradigma tranziþiei. Dupã ce corec-
teazã teoria obstacolelor (de trecut), încã
puternic tributarã paradigmei tranziþiei,
Davis propune, cum s-a subliniat, o teorie a
baricadelor (de apãrare: prin care o socie-
tate se apãrã)8.

Teza de bazã poate fi formulatã sub forma
unei întrebãri: cum se apãrã societatea
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tradiþionalã de avansarea valorilor capi-
taliste? Ideea promovatã de Davis este cã
societãþile tradiþionale se tem nu de pro-
gres, ci de turbulenþe sociale ºi morale, de
corupþie etc., ceea ce aratã cã agenþii pur-
tãtori de raþionalitate sunt constitutivi socie-
tãþii în întregul ei, nu doar unor categorii,
cum ar fi capitaliºtii protestanþi, aºa cum
apare în lumina teoriei weberiene.

Cele trei cercuri concentrice ale moder-
nizãrii ar fi acestea:

� cercul interior (C) � economia ºi valo-
rile sale (centrate pe realizare ºi pe univer-
salism);

� cercul median (B) � baricada imuno-
logicã pe care o ridicã societatea contra
economiei (tabuuri, religie tradiþionalã,
moralitate, lege, filozofie, religie popu-
larã); cercul median indicã aºadar acele
instituþii defensive ce þin economia sub con-
trol;

� cercul exterior (A) � societatea ºi valo-
rile ei, status, relaþii de putere (Davis, 1987).

Deci: A � societate; B � baricadele:
religie, magie, moralã; C � economie.

Modelul baricadelor ne spune cã �dez-
voltarea economicã se produce nu doar
când un inamic (i.e. modernizator sau agent
al dezvoltãrii) invadeazã citadela societãþii,
ci ºi când barierele îmbãtrânesc ºi slãbesc
ºi, finalmente, încep sã se prãbuºeascã sau
când apãrãtorii îºi pierd curajul ºi încep sã
se predea� (apud So, 1990).

Prima clãtinare majorã a paradigmei
teoriilor tranziþiei ºi deci ale dezvoltãrii
prin modernizare se petrece în raport cu
procesele de schimbare socialã din Lumea
a Treia, unde deja se anunþã o nouã para-
digmã, care este consemnatã prin gruparea
teoriilor dependenþei.

Modernizarea ºi deci aºa-numita tranzi-
þie nu înseamnã fatalmente dezvoltare, adicã
trecerea de la o societate tradiþionalã nedez-
voltatã spre una modernã dezvoltatã, ci
poate îmbrãca forma necunoscutã a deca-
lajelor structurale durabile care întreþin în

societãþile întârziate alte procese dominante,
între care cele mai relevante sunt: subdez-
voltarea, dependenþa de metropole, rãzboiul
mental, cu mari dislocãri de tradiþii ºi de
forme culturale neurmate de mobilizãri crea-
toare pe mãsurã, declasare socialã cu toate
efectele sale etc.

Teoriile dezvoltãrii
dependente. Depãºirea
paradigmei modernizãrii

O examinare istoricã

În spatele teoriilor modernizãrii se poate
identifica un sistem de gândire extrem de
persistent ºi cu o largã rãspândire, sistem
pentru care Eugen Lovinescu a propus ter-
menul sincronism, voind a sugera cã acest
sistem este totodatã expresia unui spirit al
veacului, ce se difuzeazã în lume dupã
modelul valurilor de imitaþie masivã în albia
cãrora se propagã modelul occidental ca
model societal universal ºi deci ca civi-
lizaþie planetarã unicã. La acest sistem de
gândire, aºa de bine codificat sub forma
teoriilor modernizãrii, cum s-a precizat,
s-au ivit reacþii în þãrile întârziate într-o
direcþie teoreticã nouã, insurgentã faþã de
modelul sincronist de gândire, ºi aceste
reacþii au atins pragul teoretic mai întâi în
Europa de Est, prin teoriile formei fãrã
fond, ºi apoi în America Latinã, Asia ºi
Afirca, sub expresia teoriilor dependenþei
ºi ale subdezvoltãrii. Teoriile dependenþei,
precizeazã Alvin J. So, sunt un rãspuns la
�hegemonia teoriilor americane ale moder-
nizãrii�. În realitate, ele sunt al doilea val
de rãspunsuri. Primul rãspuns, cum s-a
precizat deja, a fost al teoriilor est-euro-
pene: Maiorescu, Motru, Zeletin, Gherea,
Madgearu, Manoilescu sau Kautski,
R. Luxemburg.

Momentul latino-american îºi are ori-
ginea în strategia ECLA (Economic
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Commission for Latin America) de dezvol-
tare prin protecþionism ºi de industrializare
prin politici de substituire a importurilor.
Acest model a avut succes în anii �50. A
urmat o fazã de declin: stagnare economicã,
ºomaj, inflaþie, devalorizarea monedei,
declinul comercial, în anii �60, ceea ce a
condus la proteste ºi deci la colapsul regi-
murilor populare ºi, pe cale de consecinþã,
la regimuri militare ºi autoritare. În planul
care ne intereseazã pe noi, aceste procese
au însemnat ºi colapsul teoriilor moderni-
zãrii ca sistem de gândire, dar ºi colapsul
ECLA ca strategie politicã de dezvoltare.

Dar sã examinãm mai de aproape isto-
ricul teoriilor dependenþei ºi deci startul
noii paradigme, care a înlãturat aproape cu
totul paradigma sociologiei tranziþiei, punând
în locul ei un alt model de lume, cu alte
procese dominante decât tranziþia de la tra-
diþional la capitalismul dezvoltat ºi deci la
modernitatea capitalistã, evidenþiind alte
procese dominante, în locul tranziþiei urmate
de succes, ºi anume: subdezvoltare dura-
bilã, declasãri masive, dependenþe umili-
toare, aculturaþii alienante, crize identitare
profunde etc., cu toate efectele lor subsec-
vente. Cum s-a afirmat aºadar noua para-
digmã? Ne relateazã în chip de rezumat
Alvin J. So, pe care îl vom urma ºi noi în
prezentarea de mai jos.

În anii �60, anii crizei, precizeazã So,
A.G. Frank era în America Latinã ºi el a fost
cel care a diseminat noul sistem de gândire
în �lumea vorbitoare de englezã� (So, 1990),
ca principal colaborator al revistei ame-
ricane Monthly Review.

D. Chirot subliniazã cã marea crizã a
sistemului de gândire ilustrat de teoriile
modernizãrii au atins America în anii �70.

Cele trei praguri de eºec ale acestui
sistem de gândire (modernist ºi sincroni-
zant) au fost aºadar: a) primul, la începutul
secolului XX, context în care-a apãrut, prin
reacþie, teoria formei fãrã fond, în România;

b) al doilea prag se suprapune peste anii
�60, în America Latinã; c) al treilea prag
este al anilor �90, în Europa de Est. În toate
aceste momente s-a cãutat un alt tip de
rãspuns la ceea se întâmpla: �stagnarea
economicã, represiunea politicã ºi lãrgirea
prãpastiei între þãrile bogate ºi cele sãrace�
(So, 1990).

Sã reþinem cã, iatã, criza sistemului de
gândire sincronizant se producea în anii
�60 în America Latinã ºi atingea SUA doar
în anii �70 (teoreticienii americani aºadar
iau act de criza modului lor de gândire dupã
zece ani; este paradoxul înapoierii relative
a celor dezvoltaþi). În Europa de Est, modul
acesta sincronist de gândire, ilustrat de
teoriile modernizãrii ºi de sociologia ºi
economia tranziþiei, este îmbrãþiºat de poli-
ticieni ºi de �analiºti� în mod constant în
toatã perioada modernitãþii, pânã dupã 1989,
în ciuda eºecului sãu repetat. În ciuda celor
trei valuri ale eºecului acestui conglomerat
de ipoteze ºi �credinþe ideologice� pe care
îl numim sincronism, a fost relansat de
occidentali ºi îmbrãþiºat de est-europeni în
deceniul zece al secolului tocmai încheiat
sub forma teoriilor ºi ideologiei tranziþiei.
Eºecul sau criza acestui �sistem de gândire�
a îmbrãcat forma �valurilor succesive� sau
a �cascadei în trepte�: sfârºitul ºi începutul
de secol este al crizei sale în estul Europei,
criza rãbufneºte în anii �30 în România, în
anii �60 în America Latinã, în anii �70 în
SUA, în anii �90, din nou, în Europa de
Est.

Paradox: ca urmare a îmbrãþiºãrii de
cãtre intelectuali ºi deopotrivã de cãtre poli-
ticieni a unui sistem anacronic de gândire,
care ºi-a etalat eºecurile în mod repetat ºi
în chip rãsunãtor, politicile dezvoltãrii în
Est au fost fundamentate pe un asemenea
sistem de gândire anacronic, care înregis-
treazã o crizã de duratã deja secularã, per-
sistentã din anii 1890 pânã în anii 1990. În
tot acest interval înregistrãm trei cicluri
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subîntinse pe cinci faze de crizã ale unui
asemenea sistem de gândire.

Concluzii: putem spune deci cã un atare
sistem de gândire (sincronismul) este difuzat
ca �instrument al colonialismului mental�
ºi nicidecum ca sistem funcþional de gân-
dire.

Care sunt aºadar diferenþele notabile
dintre cele douã moduri de gândire?

Teza modernistã susþine cã influenþa
occidentalã genereazã modernizarea unei
societãþi întârziate. Teza teoriilor dependen-
þei (sau a capitalismului dependent) eviden-
þiazã, din contrã, asocierea influenþei externe
cu subdezvoltarea ºi cu starea de colo-
nialism mental (a gândi prin imitaþie), nu
cu dezvoltarea. Numim aceastã asociere
dependenþã.

Critici în lanþ ale teoriei tranziþiei.
De la M. Manoilescu ºi P. Prebish
la A.G. Frank

Sã examinãm, în fine, reacþia latino-ame-
ricanã la paradigma developmentalistã ºi a
tranziþiei prin modernizare. În anii �50, în
�ECLA Manifesto�, Prebish a iniþiat o criticã
radicalã a schemei diviziunii internaþionale
a muncii, în temeiul cãreia America Latinã
fusese împinsã sã producã bunuri alimen-
tare ºi materii brute pentru marile centre
industriale care urmau sã ofere la schimb
produse manufacturate.

Curiozitatea este cã, în 1936, M. Manoi-
lescu, în Teoria protecþionismului ºi a
schimbului internaþional, demistificase ºi
el eroarea teoriei avantajelor comparative.

Teza lui Prebisch aduce, în plus, pre-
cizarea cã �aceastã schemã este la rãdã-
cina problemelor critice ale dezvoltãrii în
America Latinã. Bazarea pe exportul de
materii prime ºi pe produsele agricole va
conduce, inevitabil, la deteriorarea relaþiilor
de schimb, ceea ce va periclita acumularea
naþionalã de capital (domestic accumula-
tion of capital)� (apud So, 1990).

Soluþie: politici de industrializare (ºi
stoparea diviziunii internaþionale unilate-
rale a muncii).

Industrializarea (prin substituirea im-
porturilor) e socotitã un factor sigur al
lichidãrii subdezvoltãrii. Din pãcate, proiec-
tele ECLA au eºuat în anii �60 ºi problemele
politice rãbufnesc tot atunci. Tezele unei
strategii sunt sintetizate de Blomstrome ºi
Hettne (1984, 45) ºi sunt recapitulate de
cãtre Alvin J. So, prin care le sintetizãm ºi
noi aici.

�Iniþial, industriile naþionale urmau a fi
protejate de competiþia strãinã prin tarife ºi
alte mãsuri de susþinere, urmând ca apoi
firmele sã se descurce singure. Producerea
de materii brute urma sã continuie. Venitul
astfel obþinut din exportul materiilor prime
urma sã fie utilizat pentru a plãti bunurile
de capital din import, sporind rata creºterii
economice. Guvernele trebuie sã participe
în calitate de coordon/ 5/ 5/ 5/ 5/ 5/ 5/ 5/
5atoare ale programului de industrializare.
Implicarea sporitã a guvernelor era menitã
sã rupã lanþul subdezvoltãrii.� (So, 1990)

Ce s-a întâmplat în realitate? �Puterea
de cumpãrare a fost limitatã la anumite
categorii sociale ºi piaþa internã n-a dovedit
tendinþe de dezvoltare. Dependenþa de import
s-a deplasat de la bunurile de consum spre
bunurile de capital. Exportul convenþional
a fost neglijat în frenezia industrializãrii ºi
rezultatul a fost o acutã crizã a balanþei de
plãþi, þarã dupã þarã.� (So, 1990, 94)

La aceastã stare de lucruri s-au produs
urmãtoarele tipuri de reacþii:

1. apariþia unei ªcoli neomarxiste: �Mar-
xiºtii clasici priveau imperialismul din per-
spectiva metropolei (a «centrului»), ca stadiu
al capitalismului monopolist�, �neomarxiºtii
vãd imperialismul d.p.d.v. «periferial», cen-
trându-se pe acuzarea imperialismului pri-
vitor la dezvoltarea Lumii a Treia� (So,
1990). �Neomarxiºtii percep burghezia ca
incapabilã sã îndeplineascã rolul de elibe-
rator al forþelor de producþie� (So, 1990);
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2. apariþia teoriei dependenþei ºi a
schimbului inegal. A.G. Frank: primul
pas pe care-l face Frank este acela al unei
severe critici la adresa ºcolii ºi teoriilor
modernizãrii. Întrucât teoriile ºi categoriile
promovate de adepþii acestei ºcoli sunt
�elaborate pe baza experienþei europene ºi
americane�, aceste �categorii ºi teorii occi-
dentale� �nu pot ghida gândirea noastrã
spre înþelegerea problemelor Lumii a Treia�
(So, 1990).

Teoriile modernizãrii explicã subdezvol-
tarea Lumii a Treia prin raportare la factori
interni, iar dezvoltarea prin raportare la
factori externi �presupune cã existã ceva
rãu înãuntrul þãrilor ºi popoarelor Lumii a
Treia, cum ar fi cultura tradiþionalã, supra-
popularea, absenþa motivaþiei pentru reali-
zare� (So, 1990, 96). În consecinþã, sunt
propuse urmãtoarele replici ºi strategii:

� þãrile Lumii a Treia nu pot niciodatã
sã meargã pe calea occidentalã a dezvoltãrii
pentru cã au experienþe pe care Occidentul
nu le-a avut;

� þãrile occidentale, de pildã, n-au expe-
rienþa colonialismului, pe când þãrile lumii
a treia au fost colonii ale celor occidentale;

� experienþa colonialã a alterat radical
calea lor de dezvoltare.

Ignorând istoria, teoriile modernizãrii
prezumã cã aceste þãri �se aflã în stadiul
primar al dezvoltãrii� ºi cã trebuie sã per-
ceapã �þãrile occidentale ca pe niºte men-
tori încercând sã urmeze calea occidentalã
a dezvoltãrii pentru a atinge modernitatea�
(So, 1990).

Pentru a reda starea þãrilor Lumii a Treia,
Frank propune conceptul de �dezvoltare a
subdezvoltãrii�, dezvãluind faptul cã �sub-
dezvoltarea nu e o condiþie naturalã, ci un
artefact creat de lunga istorie a dominaþiei
coloniale� (So, 1990).

Pentru subdezvoltare aºadar, Frank
propune o �explicaþie externã�. Întârzierea
nu poate fi explicatã, apreciazã el, prin
feudalism sau tradiþionalism, pentru cã þãri

precum China sau India erau þãri avansate
înainte de a intra în starea colonialã (în
secolul al XVIII-lea). Experienþa colonialã
ºi a dominaþiei strãine a rãsturnat trend-ul
dezvoltãrii multor þãri avansate ale Lumii
a Treia.

Modelul explicativ alternativ propus de
Frank este acela al relaþiei �metropolã-
-satelit�. �Acest tip de relaþii îºi au originea
în perioada colonialã, când cuceritorii au
implantat noi oraºe în Lumea a Treia cu
scopul de a facilita transferul surplusului
economic spre þãrile apusene. Oraºele naþio-
nale au devenit, astfel, oraºe-satelit ale
metropolei occidentale. Aceste oraºe-sate-
lit devin, la rându-le, un fel de metropole
coloniale pentru oraºele provinciale, care,
la rândul lor, au oraºe locale ca sateliþi
înconjurãtori� (So, 1990).

A.G. Frank enunþã astfel mecanismul
subdezvoltãrii, identificat tocmai în lanþul
de relaþii metropolã-sateliþi.

�Lanþul de constelaþii metropole-sateliþi
este folosit pentru a extrage surplusul econo-
mic din satele Lumii a Treia spre capitale
locale, spre capitale regionale, spre cele
naþionale ºi, în fine, spre metropolele þãri-
lor occidentale.� (So, 1990)

Manoilescu a explicat lucrul acesta prin
diferenþa între calitatea muncii agricole ºi
a celei industriale. La 8 ore/zi ale muncito-
rului american, un muncitor din periferie
trebuie sã presteze 16 ore ºi un agricultor,
72 de ore. Prin urmare, 72 de ore pe zi ar
trebui sã lucreze un agricultor pentru a
echivala munca unui muncitor industrial
din metropolã.

A.G. Frank a evidenþiat, iatã, cã proce-
sul istoric (transferul surplusului economic)
ce genereazã dezvoltare economicã în Apus
genereazã subdezvoltare în þãrile Lumii a
Treia. În al doilea rând, munca din peri-
ferie încorporeazã mari impozite, a cãror
valoare este externalizatã în schimburile
cu metropola, fiind pierdutã astfel pentru
societãþile locale din �periferie�.
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Sã sintetizãm, în fine, ipotezele lui Frank,
urmând îndeaproape sinteza lui Alvin J. So.

� �În contrast cu metropolele mondiale
care nu sunt satelitul nici unui alt oraº,
dezvoltarea metropolelor naþionale e limi-
tatã de statusul lor de sateliþi.�

� �Sateliþii� cunosc dezvoltarea lor cea
mai puternicã atunci când legãturile lor cu
metropola sunt cele mai slabe (de exemplu,
America Latinã a cunoscut o industrializare
autonomã în perioada izolãrii temporare
cauzate de criza primului rãzboi mondial ºi
de marea depresie economicã în metropo-
lele mondiale din anii �30).

� Când metropola iese din crizã ºi resta-
bileºte legãturile investiþionale ºi comer-
ciale, atunci ea �reîncorporeazã sateliþii în
sistem ºi industrializarea anterioarã a aces-
tor þãri este înfrânatã � de exemplu, noile
industrii japoneze au suferit consecinþe
adverse americane dupã primul rãzboi mon-
dial, ceea ce a dus la inflaþii, probleme de
balanþã de plãþi, dificultãþi politice�.

� �Regimurile care sunt cele mai subdez-
voltate azi ºi mai feudale sunt cele ce-au
avut cele mai strânse legãturi cu metropola
în trecut.� (So, 1990)

Sã reþinem, în fine, prin mijlocirea lui
Dos Santos, definiþia dependenþei: �Rela-
þiile dintre douã sau mai multe state (þãri)
îmbracã forma dependenþei când unele dintre
ele (cele dominante) se pot dezvolta ºi se
pot autoimpulsiona, pe când altele (cele
dependente) pot face acest lucru numai ca
reflectare a expansiunii/dezvoltãrii celor
dintâi� (apud So, 1990). Relaþiile lor sunt
inegale, cãci unele se dezvoltã pe seama
celorlalte.

Forme ale dependenþei, dupã acelaºi
autor: colonialã (capitala comercialã ºi
financiarã are monopolul controlului asu-
pra pãmântului, minelor, resurselor umane);
financiar-industrialã; tehnologico-indus-
trialã.

Teorii spiritualiste asupra
dezvoltãrii. Cazul japonez

Teoria lui Bellah: rolul �Tokugawa
Religion� în decolarea capitalistã a
Japoniei9

În Japonia, industrializarea a fost promo-
vatã nu de industriaºi, meºteºugari sau
comercianþi, ci de clasa samurailor (au res-
taurat imperiul, au fuzionat un numãr mare
de întreprinzãtori ºi au pus bazele Japoniei
moderne). Ipoteza de bazã a lui Bellah este
urmãtoarea: poate fi implicat factorul reli-
gios ºi în cazul japonez (existã analogii ale
eticii protestante în religia japonezã)?

Teza lui Bellah invocã funcþia socialã a
religiei pentru a explica decolarea ºi apoi
persistenþa dezvoltãrii: �a furniza un set
semnificativ de valori finale pe care se
întemeiazã moralitatea ºi valorile centrale
ale societãþii� (Davis, 1987, 44).

Religiile universale au furnizat singurul
impuls capabil sã susþinã un proces atât de
amplu cum este acela de redefinire a valori-
lor centrale ale unei societãþi, cerut de reo-
rientarea axiologicã dinspre tradiþionalism
spre raþionalism.

În viziunea lui Weber, remarcã Bellah,
protestantismul, în Europa, a furnizat un
asemenea suport energetic pentru un astfel
de masiv proces de redefinire ºi a institu-
þionalizat valorile universaliste ºi ale reali-
zãrii.

�În Japonia, confucianismul, budismul,
ºtiinþa sunt japonizate. Religia japonezã a
început ca eticã a clasei rãzboinice a samu-
railor. Într-un atare context, relaþia econo-
mie-religie devine cadrul fundamental al
explicaþiilor privind geneza capitalismului
modern în Japonia�10. Iatã, succint, ideile
lui Bellah în sinteza lui Alvin J. So.

Marea transformare s-a petrecut între
1600 [i 1868, în perioada Tokugawa. În
religia Tokugava, salvarea a fost raportatã
la acþiunea moralã (ca semn al salvãrii):
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munca stãruitoare, vrednicia, atitudinea
asceticã în consum devin valori centrale
tocmai graþie sistemului religios care le-a
putut promova.

Iatã maximele în cadrul acestui sistem
spiritual (precizând cã acestea au trecut
asupra comportamentului noii clase între-
prinzãtoare din Japonia): �Gândeºte-te întot-
deauna la protecþia divinã�; �Nu neglija
activitatea ºi hãrnicia�; �Fii temperat în
faþa luxului fãrã profit�; �Nu juca jocuri de
noroc�; �Ia mai puþin, nu te întinde la mai
mult� (apud Davis, 1987).

Sistemul religios a influenþat ºi relaþia
cu instituþia politicã, cãci mai ales în cadrul
relaþiei politice a triumfat etica samurailor,
or, tocmai categoriei acesteia a samurailor
i se datoreazã modernizarea Japoniei, ne
spune Bellah. Valorile cardinale care au
triumfat aºadar în relaþia politicã au fost:
a) �loialitatea samurailor faþã de stãpân;
b) subordonarea faþã de imperativul creº-
terii puterii naþionale (epoca Restauraþiei
Meiji).

În fine, valorile casei samurailor au
triumfat în corpusul de reguli ale firmei
capitaliste, aºa cum ne-o atestã cazul marii
corporaþii Mitsubishi, al cãrei fondator a
fost unul dintre membrii marcanþi ai unei
vechi familii de samurai, Iwassaki� (Davis,
1987).

Iatã regulile casei Iwasaki, familie fonda-
toare a corporaþiei Mitsubishi: �Acþioneazã
în toate întreprinderile cu interesul naþional
în minte; nu uita niciodatã spiritul curat în
serviciul public; fii harnic, frugal, ºi
gândeºte-te la semeni; utilizeazã-þi propriul
personal; trateazã-þi angajaþii bine� (apud
Davis, 1987).

Influenþa religiei prin familie asupra
condiþiei generale a unei societãþi este, iatã,
cât se poate de limpede. �Casa comercian-
tului era socotitã o entitate sacrã care simbo-
liza cultul ancestral. Standardele serviciului

familial faþã de casa negustorului erau
foarte ridicate, rivalizând cu cele ale samu-
railor. Conduita leneºã, extravaganþa sau
lipsa de onestitate erau condamnate. Decli-
nul afacerilor aducea ruºine strãmoºilor.�
(Davis, 1987)

O replicã: ipoteza lui Lipset
(Economic Development and
Democracy)

S.M. Lipset a examinat, la rându-i, relaþia
dintre dezvoltare ºi democraþie pentru a
verifica ipoteza influenþei bunãstãrii asupra
regimurilor politice. Iatã enunþul acestei
ipoteze: �Cu cât mai bogatã este o socie-
tate, cu atât mai mari sunt ºansele ca ea sã
susþinã democraþia�. Prin urmare, �socie-
tãþile sãrace tind spre oligarhism�.

Examinând sistematic ºi comparativ
aceastã relaþie, Lipset distinge patru tipuri
de sisteme politice:

� �democraþii europene stabile (de exem-
plu, Anglia) care nu s-au schimbat de la
primul rãzboi mondial;

� democraþii europene instabile ºi dicta-
turã (de exemplu, Spania);

� democraþii latino-americane ºi dicta-
turi instabile (de exemplu, Brazilia): alegeri
mai mult ori mai puþin stabile;

� dictaturi latino-americane stabile (de
exemplu, Cuba)� (apud Davis, 1987).

Pentru a evalua în formã cuantificatã
dezvoltarea economicã, S.M. Lipset reþine
urmãtorii indicatori: a) �avuþia (venitul per
capital), numãrul de persoane la un automo-
bil, numãrul de doctori, telefoane ºi ziare
la 1 000 de persoane; b) industrializarea
(munca ocupatã în agriculturã); c) urbani-
zarea � procentul populaþiei în oraºe de
peste 20 000 de locuitori, în oraºe cu peste
100 000 de locuitori ºi în metropole;
d) educaþia � înrolãri educaþionale primare,
post-primare, educaþie superioarã la 1 000
de locuitori� (Davis, 1987).
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Note

1. Asupra unor teorii ºi studii clasice ale modernizãrii, vezi: McClelland (1964); Bellah (1957).
Lipset. (1963).

2. Asupra teoriei lui A.G. Frank, vezi ºi A.J. So (1990, 32). Pentru o actualizare a discuþiilor
privind relaþia dintre globalizare ºi modelul dezvoltãrii, vezi ºi Reich (1996).

3. So (1990, 11). Asupra datelor pentru România, vezi Anexa 2, iar pentru evoluþia ratei sãrãciei
severe pe medii de rezidenþã vezi fig. 2 din Raportul asupra ODM (2003, 11).

4. Raportul B.M. defineºte sãrãcia comunitarã prin criteriul �disponibilitãþii serviciilor publice
într-o comunitate� (oficiu poºtal, centru de îngrijire a sãnãtãþii, farmacie, cãmin cultural,
centru de joacã etc.). Sensul pe care îl dãm noi conceptului derivã din noþiunea de sãrãcie
verticalã, adicã din ideea cã o comunitate poate fi afectatã în întregul ei de efectele decalajelor
faþã de alte comunitãþi. Putem vorbi de sãrãcie comunitarã ori de câte ori sãrãcia capãtã forma
unui decalaj intercomunitar semnificativ ºi durabil. Asupra noþiunii de sãrãcie comunitarã
în accepþia B.M., vezi România: Raport de evaluare a sãrãciei (2003, 19), cu datele adia-
cente.

5. Pentru teoriile modernizãrii, vezi Coleman (1968).
6. Vom examina cu alt prilej alte teorii create de sociologii americani ºi, într-un cadru mai

general, de ºtiinþa americanã, pentru a rãspunde unui atare rol, între care anunþãm de pe acum
teoriile analizei sistemice, ale analizei de reþea, ale globalizãrii etc.

7. Vezi supra, nota 1.
8. Pentru teoria lui Davis, precum ºi pentru cea a lui ºi Bellah, la care ne vom referi mai jos, vezi

ºi Davis.
9. Prezentarea teoriei lui Bellah ºi a referinþelor la cazul japonez urmeazã sinteza lui Alvin J. So.

Pentru teoria lui Davis ºi Bellah, vezi ºi Davis (1987).
10. Davis (1987), Influenþa religiei asupra economiei este mediatã de: instituþia politicã; instituþia

familialã.
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ANEXA 1

Tabelul 1. Rata sãrãciei extreme, pe sexe, medii de rezidenþã ºi în profil teritorial (%)

ANEXA 2

Anii 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Rata sãrãciei severe 9,38 6,27 11,23 11,3 12,3 13,79 11,36 10,91
Sursa: CASPIS/B.M., Metodologie 2003, apud Raport asupra ODM, 2003.

Tabelul 2. Evoluþia ratei sãrãciei severe (%)

Abstract

An aproach of the poverty requests a comparative analysis of comunities. This study is focused
on the social and economic lag between rural and urban communities and between western and
eastern countries and for such a purpose it puts forward the hypothesis of vertical poverty.
The vertical poverty as a concept is examined along with the other usual concepts on the same
phenomenon like, for instance, severe and communitary poverty and so on. The hypothesis of
vertical poverty has guided the secondary analysis regarding the rural poverty in Romania
and in some other countries. There have also been examined the alternative theories to the theory of
transition in order for those who are interested in the field to finally get a more comprehensive
outlook on the poverty phenomenon. The study also aims at being an early warning study on the
romanian rurality. The first section of the paper was dedicated to the poverty of the Romanian
rurality, particularly to the vertical poverty of the rural community. For that purpose it was
elaborated the index of vertical poverty to be used as a parameter of this kind of poverty that

1995 2001

Total populaþie 0,2 0,6

M 0,2 0,7Sex

F 0,2 0,6

Urban 0,1 0,3Mediu

Rural 0,3 1,0

Nord-est 0,4 1,8

Sud-est 0,2 0,5

Sud 0,0 0,2

Sud-vest 0,0 0,3

Vest 0,2 0,1

Nord-vest 0,3 0,1

Centru 0,3 0,3

Regiune

Bucureºti 0,0 0,0

Sursa. Raport asupra ODM, 2003, 10
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affects the community as a whole. The second chapter is dedicated to the methodological
aspects as to the predictions regarding the poverty warning about the exigency of taking into
account the law of the assimetric effects that has been formulated in the final part of the
paper.

Primit la redacþie: iunie 2004


