si consilier de grup, dar si experientele
sale personale i-au furnizat nu numai exem-
ple, material de analizd, ci si prilejul de
a reflecta asupra subiectului. Adept de-
clarat al analistilor de grup Balint, Bion,
Anzieu, Kaés, Enriquez, elevi ai lui
Maisonneuve si Barus-Michel, a ajuns el
insusi o autoritate, un nume de referinta
in domeniu.

Adrian Neculau

Michel Pincon si

Monique Pincon-Charlot
Cdlatorie in marea burghezie,
Iasi, Institutul European, 2003

(188 p.)

Uimitoare aceastd carte de metodologie.
Rafinatd si oarecum exclusivistd, adre-
sandu-se mai cu seama unui interlocutor
subtil si cultivat decat tehnicianului care
calcd 1n cizme de cauciuc pe un gazon
tuns cu superioara stiintd. Nimic din arti-
ficialitatea uscatd a textelor de metode si
tehnici de cercetare cu care suntem obis-
nuiti ; autorii evita cu malitie enumerdarile,
clasificdrile, precizdrile de manual pentru
incepatori.

Sotii Pingon au fost contaminati de
mediile pe care le-au frecventat: clasele
privilegiate, aristrocratia, marea burghe-
zie si 1naltii functionari trecuti prin scoli
de elitd, dar, mai ales, deprinsi sd contro-
leze situatiile, interlocutorii si pe ei insisi.
Formati in Scoala lui Pierre Bourdieu, au
fost impregnati de tematica si modelul
sau de abordare critic-cultivat, de inte-
resul pentru problemele grave ale socie-
tatii, de ,,mizeria lumii”, dar si de stra-
lucirea ei. Orientarea spre aceastd tema-
ticd a fost datd de insusi Bourdieu, care
a deschis si a incurajat interesul pentru
cercetarea favorizatilor sortii, a ,cartie-
relor bune” sau a ,cartierelor burgheze”,
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pentru riturile vanatorii. Din lectura car-
tii razbate implicare, respect pentru stilul
subiectilor cercetati, autorii preiau norma
discretiei din codurile de conduita ale cla-
selor superioare. Prefatatorul cartii, Mihai
Dinu Gheorghiu, are dreptate : avem de-a
face cu un tip de cercetare ce dezvaluie
»partea ascunsa” a acestei lumi sociale,
cu un demers ce pune in lumind mecanis-
mele acumuldrii si reproducerii bogatiei
si simbolurilor sale, a modului in care se
concentreaza si creste capitalul social (re-
latiile), cultural si scolar (studii, diplo-
me, culturd generald), capital de presti-
giu, adeviratul simbol al bogitiei doban-
dite in timp si pe cdi legitime.

Am citit aceastd carte cu o plicere
nedisimulatd, cu bucuria de a evada din
lumea mediilor nefavorizate si sordide,
asupra cdrora m-am aplecat in cercetarile
mele, cu un interes aparte pentru tipul de
demers ce ni se propune: socioanaliza
cercetatorului aflat in situatii de ancheta,
autoanaliza epistemologicd a conditiilor
practice ale cercetarii. Dorinta lor este sa
rupd tacerea asupra situatiilor practice ale
cercetdrii, sd provoace o reflectie meto-
dologica asupra demersului investigatiei,
adesea ignorat sau pastrat cu discretie in
umbrd de ciatre cercetatori. Autorii ne
dezvaluie coduri, chei, poteci ascunse de
naturd sa risipeascd angoasele cercetito-
rului (aici sociolog, dar la fel de bine
putea fi si psihosociolog), care, daca nu
are experientd, construieste designuri com-
plexe ce nu au nimic de-a face cu mediul
studiat.

Autorii acestei carti mai putin obisnui-
te, cel putin la noi, nu recurg la practicile
curente ale esantiondrii, interogdrii unui
lot de subiecti sau la alte procedee de
extragere a unei categorii de indivizi re-
prezentativi. Ei adoptd si adapteazd un
model metodologic propus de Bourdieu,
cel al situdrii subiectilor intr-un spatiu
social de relatii si intr-un context (cadru)
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geografic. Bourdieu a intreprins cercetari
celebre asupra orasului, a cartierelor pro-
ducatoare de capital simbolic, a opozitiei
dintre spatii geografice saturate de sem-
nificatii si simboluri. Populatia cercetata
de cei doi sociologi francezi se identifica
cu cartierele din care provin, agentii cer-
cetati exprima etosul cartierelor. ,,Nu exista
reusitd sociald demnd de acest nume”,
spun ei, ,care sa nu fie insotitd de o
resedintd ce o exprima”. Si o observatie
deosebit de patrunzitoare: ,Orasul este
si un profesor perseverent in ucenicia
sociala, care va spune unde sunteti nas-
cut, in oras, dar si in societate, si care va
invatd manierele, gusturile, sperantele sau
disperdrile ce vor da tonalitatea in ceea ce
aveti de trdit”. Orasul, cartierul dau sea-
ma despre pozitia sociald, sistemul urban
functioneaza ca un sistem social ierarhic,
distribuie etichete, este responsabil pen-
tru procesele de agregare/segregare, re-
produce si transmite pozitii de dominare.
Subiectii celor doi cercetdtori apartin
unor familii care au acumulat ,averi stra-
vechi”, vechimea si bogatia fiind criterii de
selectie si conditii de transmitere a unui
anumit capital social/cultural, a unui patri-
moniu. Aflam, iatd, cd nu poti patrunde
in acest mediu batind la poartd cu un
chestionar sau un reportofon in mana, ca
e nevoie de o recomandare personalad, ca
aceasta a functionat ,ca un adevirat se-
sam, deschizdnd porti greu de trecut”,
ca acelea ale marilor cluburi aristocratice.
Numai prezentat poate patrunde cerceta-
torul intr-o asemenea retea de relatii si
aliante. Si, astfel, realizeaza distanta soci-
alad ce separa sociologul de origine modes-
ta de un mediu pe care nu-1 poate trata cu
condescendentd sau complicitate, cum e
tentat sd trateze mediile populare. El con-
statd cd nu avea decat o idee abstracta
despre acest mediu, cd nu avea acces
decat la informatii de suprafata si nu putea
patrunde structurarea si organizarea lui,

cd nu putea intelege din exterior functiile
educatiei dobandite in institutii de renume,
publice sau private, rolul initiatic al cala-
toriilor, importanta simbolicd a resedin-
tei, relatiile magice cu servitorii integrati
in familie - o culturd care nu se livreaza
decat prin interactiune, prin participare.
Acest tip de bogitie nu este doar cultu-
rald, ea se converteste in capital simbolic
si social. Cei doi autori marturisesc si
indispozitia lor, ca reprezentanti ai clase-
lor mijlocii, de a nu fi putut avea acces
la asemenea practici care fac distinctia.
Trebuie sa evoc aici si sentimentele pe
care le-am trdit personal in timpul lecturii
acestei carti, alternatd cu reprize zilnice
de dusuri TV, comparand ,vipurile” ce
se lafdie pe ecranele romanesti cu perso-
najele descrise in aceastd carte. De la
patronul de club de fotbal care se crede
filosof practician pand la lumea cu adeva-
rat educatd mi s-a parut a parcurge o cale
imposibild.

Interviul este singura cale de a patrun-
de in acest mediu. Dialogul pune insa fata
in fatd doi actori sociali care au opinii,
simpatii si antipatii adesea diferite, care
vin cu istoriile lor personale mult deose-
bite, purtdtori ai unor deprinderi intelec-
tuale livrate de habitusurile lor diferite,
care se observa si se supravegheaza, care,
in definitiv, se confrunti. Nu e o intalnire
intre doi indivizi, ci intre doua lumi,
reprezentantul clasei superioare se pre-
zintd ca purtdtor al unor valori cumulate
in timp, de clasa sa, familia sa, lumea sa.
El isi gestioneaza cu atentie tinuta, atitudi-
nea, aparenta, hexis-ul corporal, se supu-
ne unor reguli greu detectabile pentru
cineva venit din afara acestei lumi. O
relatie asimetrica. Sociologul este domi-
nat, politetea si curtoazia interlocutorului
exprimd, de fapt, grija acestuia de a nu
afisa diferenta si inegalitatea pozitiilor.
Pornind de la aceastd marturisire, putem
medita la etica si la pozitia cercetatorului



in stiintele sociale. Organizandu-si anche-
tele si/sau experimentele, el uitd adesea
de pozitia de inferioritate a subiectilor
sau de faptul ca el le aplicd grila sa de
lectura unor indivizi care au evoluat in-
tr-un alt context si intr-un alt registru. El
ignord faptul cd simpla supunere la un
exercitiu poate fi asimilatd cu o intru-
ziune, cu o agresiune chiar. Ca afisarea
unei superioritdti izvorand din stdpanirea
unei metodologii poate crea un sentiment
de dependentd si de inferioritate.
Cateva cuvinte despre practica obser-
varii. Se invoca adesea conditia distantarii,
rezervei, a discretiei observatorului. Dar
este realizabil acest deziderat in practica ?
In cazul in care cercetitorul adopti pozi-
tia obsevatorului participant, pericolul este
empatizarea cu subiectul. Unde se giseste
calea de mijloc? Declaratiile despre
obiectivarea observatorului sunt adesea
simple etichete dogmatice, imposibil de pus
in practica. Solutia, cred cei doi autori,
este suspendarea inclinatiilor personale, a
prejudecdtilor, a supozitiilor teoretice ale
cercetdtorului. O solutie complementard
este participarea completa la viata unei
colectivitati opace (partid extremist, ghe-
tou, institutie inchisd), simpla intrevedere
dovedindu-se imperfectd in unele cazuri.
Aceste dileme se amplifica in cazul cer-
cetdrilor asupra claselor superioare. Pozi-
tia observatorului in mediul acestor cate-
gorii de subiecti nu poate trece neobser-
vatd, el nu poate fi un ,observator mas-
cat”, un ,ratacit” in lumea mondena, care
cultivd maniere si stiluri diferite de ceea
ce a intalnit pana atunci cercetatorul. Este
nevoit sa accepte atunci pozitia artificiala
de invitat la reuniuni de grup, si incerce
sd se integreze jocului social al acestor
tipuri de reuniuni, sa decodifice semnifi-
catii pe care nu le poate descifra decat
consiliat. Cand insa evenimentul se deo-
sebeste total de universul social in care se
miscd observatorul, el poate deveni, la
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randul sau, ,,observator observat”. lata,
practica vandtorii cu cdini: se prezintd ca
un ,fapt social total” care pune in scena
indivizi si norme fixate in timp, sub for-
ma unor cutume ce scapad neavizatului.
Nestiind uzantele, observatorul se expu-
ne, devine element strdin. El nu poate
intelege, de pilda, de ce vandtorii - actori
intr-un spectacol la care participa gonaci,
céini, public - isi mascheazd emotiile,
motivatiile, trairile.

Vanatoarea cu gonaci este un subiect
care trezeste controverse si emotii, nu
numai in Franta, ci si in Anglia. Au loc, in
ultimul timp, numeroase dezbateri publice,
interpeldri parlamentare, incercdri de a
scoate in afara legii acest vechi obicei. Ce
anume trezeste aceste patimi? Aceasta
practicd cinegeticd are o puternicd valoare
simbolicd, ,,ea construieste imaginea unei
naturi inexorabile, corespunzand unei so-
cietati implacabile, dominata de legea ce-
lui mai puternic”. Pentru cd aduce in
scend relatii sociale de concurentd si com-
petitie, cei apartinand claselor privilegiate
au transformat aceasta practica intr-un semn
de distinctie si de dominare, ea se prezinta
ca un mijloc de afirmare a capitalului
social si cultural. Aflati pe cai, nobilii
vanatori ocupa o pozitie paternalista fatad
de modestele lor ajutoare, deci manifesta
o pozitie de dominatie sociald. Totul se
desfasoard ca intr-o piesa de teatru, spec-
tatorii nu sunt indepartati, dimpotriva, ei
au rolul de a legaliza si consolida pozitii
si relatii. Dacd accepta ritualurile si sim-
bolismul vénitorii, daca empatizeaza cu
protagonistii acestor ritualuri discrimina-
torii, reprezentantii claselor populare -
gonacii, publicul naiv - se resemneazd
in pozitii de dominati, recunosc inegali-
tatea de sanse ca pe un fapt imuabil, sunt
complici ai acestei perverse puneri in
scend. Este motivul pentru care aceste
practici sunt contestate de militantii eco-
logisti si de reprezentantii organizatiilor
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pentru protectia animalelor. Pozitia so-
ciologului e si ea dificila: dacad accepta
sd participe — chiar ca observator - in-
seamnd ca isi recunoaste pozitia, se com-
place, intrd in joc.

Este, poate, locul sd invocam aici, ca
problema cu implicatii epistemologice, dar
si ideologice, un recent incident din spa-
tiul romanesc care a trezit vii emotii:
celebra vandtoare cu gonaci de la Balc,
domeniul marelui magnat. Presa, ecolo-
gistii au protestat impotriva masacrului
celor 185 de porci mistreti, au infierat
megalomania unui personaj care a ucis el
insusi aproape 30 de exemplare etc. Dar
substratul acestui incident pare sa fie mai
adanc: in primul rand, cel ce a conce-
sionat terenul acesta fabulos a fost consi-
derat (a vrut el oare sa fie astfel consi-
derat?) un urmas al megalomaniei fostu-
lui ,,mare vanator”, s-a situat intr-o des-
cendentd de actor social dominant. in al
doilea rand, totul s-a desfasurat intr-un
spatiu privat inchis, privilegiat, stabilind
linii de demarcatie fatd de lumea obisnui-
ta, fatd de mediile populare fascinate de
aceastd opulenti desfisurare de forte. in
al treilea rand, au fost invitati un numar
redus de oaspeti strdini, o elitd fabulos de
bogatd, inaccesibild individului obisnuit,
la care s-au aldturat doar cateva personaje
din Roménia, sugerandu-se ca ele ar pu-
tea, eventual, apartine — prin capitalul de
putere si bogitie - acestei lumi. In al
patrulea rand, intreaga desfasurare a fost
pusa minutios in scend, actorii inferiori
(gonacii din sate, padurarii) fiind mandri
de rolurile ce li s-au distribuit si de be-
neficii: recompense in bani, uniforme,
pozitii distincte fatd de cei din afara jo-
cului. in al cincilea, dar nu in ultimul
rand, cei ce au gestionat evenimentul I-au
transformat intr-un spectacol mediatic. A
fost clar cd totul nu a fost expresia unei
pasiuni care tine de educatie si de perso-
nalitatea protagonistilor, ci o inscenare

de natura sa distribuie roluri, sa instituie
bariere, sa consfinteasca pozitii, sa-i im-
presioneze pe cei de rand, sia confere
capital simbolic si sd8 impartd grupurile
sociale intre dominanti si dominati. De
aici si iritarea, chiar furia mediilor inte-
lectuale, si nu numai, impregnate de dis-
cursul egalitar. Evenimentul a fost perce-
put ca o ofensd, ca o palma datd omului
obisnuit, inocent si cinstit.

Incd o problemad, cea a pozitiei deon-
tologice a cercetatorului: atunci cand stu-
diaza clasele defavorizate, el are suportul
moral al rezolvarii unei probleme sociale ;
el acordad sprijin, intervine, se implica.
Cand 1nsd studiaza clasele superioare, se
gaseste intr-o dubla situatie de inconfort.
El nu-si poate permite sd fuzioneze socio-
afectiv cu mediul anchetat (si-ar trada
astfel vocatia, nu-i asa?), dar nici nu
poate efectua o lectura critica (sau ironica)
a mediului studiat (ar trada astfel incre-
derea celor ce i-au incredintat secretele
lor). O ambiguitate din care este dificil sa
te sustragi. Solutia este, desigur, gdsirea
unei cdi de mijloc, intre integrare si dis-
tantare. Dar acest compromis nu poate
ingela ,luciditatea marii burghezii”, con-
stientd de jocul in care este implicatd,
consimtind cu cinism sa fie ,studiatd”,
dar oferind cu condescendentd si paterna-
lism imaginea publicd asumatd, primitad
de la stramosi, conservata in medii delimi-
tate si izolate si transmisd ca un bun co-
mun, ce nu poate fi interpretat sau schim-
bat. Subiectii din aceastd categorie au in
codul genetic datoria ,,de a spune”, de a
transmite practicile mostenite, dar si con-
semnul de a nu se ldsa convinsi sa accep-
te influente, schimbari ideologice sau de
conduita. Ei stiu cad fascineaza si uzeaza
de aceastd stiinta.

Cei ce studiaza clasele superioare stiu
cd tinerii sunt obligati sa intreprinda o
calatorie de initiere, o ,mare caldtorie”
pentru a cunoaste si a se cunoaste, pentru



a se confrunta cu ceilalti. Modelul acesta
a fost transmis si claselor medii, este bine
cunoscut faptul cd, pentru a deveni calfa,
in secolul trecut, pentru a deprinde o
meserie, tinerii trebuiau sd treacd prin
atelierele marilor mesteri, invatand (fu-
rand ? !) de la fiecare cate ceva. Un voiaj
initiatic intreprind si cei doi cercetdtori
cand patrund in spatii sociale necunoscute
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si inaccesibile altfel, intr-o lume pe care
nu o poti intelege decat prin relationare
si participare. A comunica si celor neini-
tiati descoperirile facute devine o obliga-
tie profesionald, invitatd in acest mediu,
unde ,,a spune”, ,a transmite” este insa
o datorie morald, nu profesionald.

Adrian Neculau



