
Marin Constantin190

la Berevoieºti ºi Câmpulung-Muscel intrã
într-o rezonanþã nativã cu metodologia
etnograficã a antropologiei culturale, aºa
cum studiul orientãrilor de valoare din
România, în raport cu datele adunate de
Eugene P. Banks (pentru Iugoslavia) ºi
Zdenek Salzamann (pentru Cehoslovacia),
se situeazã într-o perspectivã comparativã
la fel de relevantã pentru practica inter-
naþionalã a disciplinei.

Cartea profesorului Geanã se încheie
cu o seamã de �reflecþii sinoptice� legate
de nevoia unor concepte adecvate într-un
demers cu adevãrat ºtiinþific (realizat atunci
ca un �limbaj bine fãcut�) ºi cu �eficienþa
prin cumulare a celor trei condiþii � onto-
logicã, metodologicã ºi conceptualã�, în
înþelegerea ºi asumarea profesionalã a antro-
pologiei culturale. Pe un asemenea temei,
aratã autorul, disciplina de faþã îºi poate
descoperi o �conºtiinþã de sine� urmându-ºi
�existenþa ºi cãutãrile ca anthropologia
perennis�.

Mai mult decât o simplã �introducere�
în câmpul semantic ºi în aparatul critic al
unei ºtiinþe, lucrarea de faþã este o apro-
fundare a patternului disciplinar propriu
antropologiei culturale. Am putea spune
cã este vorba, în acest caz, de o distincþie
similarã celei dintre morfologia ºi sintaxa
unei abordãri teoretice date, în sensul cã
�profilul epistemologic� al antropologiei
vorbeºte, în primul rând, de �conþinutul�
ºtiinþei ºi de modul de organizare al
acestui conþinut ºi abia apoi de �forma�
ºi inventarul tematic al disciplinei în discuþie.
Dar maniera sintacticã în care este scrisã
cartea profesorului Geanã apare nu ca o
transpunere strict �didacticã� ºi expo-
sitivã, ci, adeseori, într-o notã narativã,
evocatoare, proprie unei ºtiinþe umaniste.
Ajunge sã amintim aici citatele din Mihai
Eminescu, Lucian Blaga ºi Mihail
Sadoveanu, care dau o savoare ºi un �tâlc�
aparte, românesc, unei discipline de

concepþie ºi viziune internaþionalã. ªi din
acest motiv, subscriem la ideea unei reedi-
tãri a cãrþii, prin care profesorul Geanã
sã reia ºi sã adapteze acele contribuþii ale
Domniei sale despre practica de ordin
nativist a antropologiei culturale româneºti.
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Globalizarea a atras dupã sine �glo-
balizarea� discursului despre dezvoltare.
Lumea nouã este discutatã ºi �disputatã�
în termeni de reducere a sãrãciei ºi promo-
vare a dezvoltãrii durabile. Organizaþiile
internaþionale au problematizat ºi extins
discursul despre dezvoltare comunitarã.
Sistematic sunt elaborate teorii despre �cum
sã ne dezvoltãm mai bine�. Toate proiec-
tele Bãncii Mondiale respectã principalele
criterii ale cadrului comprehensiv de
dezvoltare (Comprehensive development
framework). Cartea profesorului Dumitru
Sandu, pe de o parte o carte despre dez-
voltare, încadreazã dezvoltarea comunitarã
din România în procesul de globalizare,
iar pe de altã parte aratã cã aceste �preo-
cupãri noi� � s-ar spune � se regãsesc în
preocupãrile ªcolii sociologice a lui Gusti.
Dezvoltare comunitarã este binevenitã în
peisajul românesc de specialitate ºi poartã
incontestabila marcã Dumitru Sandu: expu-
nere succintã de idei, recursul la sintagme
mnemotehnice (DEVCOM � dezvoltare
comunitarã, ANDEO � model de orientare
DEVOM bazat pe ANtrepenoriat, DEefinire
a situaþiei ºi informaþii despre Oportunitãþi,
pentru a furniza doar douã exemple), analiza
bazelor de date recente, de dimensiuni
mari cu subeºantioane reprezentative la nivelul
provinciilor istorice, bibliografie actualã,
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precum ºi nelipsita ºi utila dezvoltare de
tipologii. Aceasta este o carte ce va fi cu
siguranþã un punct de plecare pentru multe
studii. O carte în care se propune un
limbaj de specialitate, unde sunt create
categorii ºi expresii valide, tipologii care
vor fi citite ºi citate. Tipologiile satelor ºi
comunitãþilor rurale, alãturi de relaþii
specifice sãrãcie-dezvoltare fac obiectul
unor analize interesante combinând surse
cantitative diverse. Este descrisã diversitatea
comunitãþilor rurale (sate tradiþionale,
moderne sau de diversitate culturalã, cu
experienþã de migraþie sau fãrã experienþã
de migraþie, sãrace sau dezvoltate,
centrale sau periferice) pentru ca, în final,
sã fie elaborate ºase tipuri ideale de sate
din România: satul tradiþional, izolat,
satul cu minoritãþi religioase, cu mino-
ritãþi etnice, satul modern ºi cel de
imigrare.

Stilul cãrþii nu pare, la prima vedere,
la îndemâna oricui. Practic, este un manual
care necesitã o însuºire a instrucþiunilor
de citire, înainte de a-l parcurge. Abre-
vierile ce par încuietoare în faza iniþialã
de lecturã, încep sã devinã familiare ºi
naturale pe mãsurã ce intrãm în logica
discursului sociologic. Cartea combinã
caracteristici de manual � cãsuþe exem-
plificatoare, largi note de subsol � cu
sesizãri subtile ale specificului realitãþilor
locale, evitând nota de generalizare, atât
de tentantã dintr-o perspectivã cantitativã.
De fapt, un atu al cãrþii este dat de com-
binarea perspectivei cantitative cu inserãri
calitative, precum ºi de recursul la modele
teoretice cu aplicabilitate practicã. Cartea
poate fi cititã în totalitate sau secvenþial,
capitolele sale putând fi percepute ca unitãþi
tematice independente, reunite sub umbrela
largã a dezvoltãrii comunitare.

Referentul de bazã al cãrþii este comu-
nitatea. Sunt delimitaþi conceptual ºi
operaþionalizaþi termeni precum comunitate

ºi comuniune, se face distincþia teoreticã
ºi metodologicã între dezvoltarea comunitarã
ºi dezvoltarea comunitãþii, sunt analizaþi
determinanþii, actorii ºi modalitãþile de
promovare a dezvoltãrii prin ceea ce autorul
numeºte a fi factorul cheie ºi anume parti-
ciparea comunitarã. Întregul discurs al
cãrþii este elaborat pe douã nivele: un
prim nivel teoretico-metodologic, în care
realitatea este privitã fie prin teoriile unor
autori consacraþi, fie prin ecuaþii statistice
elaborate, ºi un al doilea nivel, empiric,
în care sunt �citate� exemple concrete,
decupaje din viaþa comunitarã, poveºti
spuse �cu cuvintele lor� (cum ar fi cel
din Gurahonþ, judeþul Arad sau satul Ghizela,
din judeþul Timiº). De remarcat este ºi
demersul istoric, cu exemple ilustrative
din timpul socialismului real, precum ºi
referirea la situaþia din perioada postbe-
licã. Lãrgirea înþelegerii mecanismelor dez-
voltãrii comunitare nu doar din perspec-
tive teoretice curente, ci ºi pe baza prac-
ticilor existente, furnizeazã un plus de
cunoaºtere ºi ne aminteºte pertinent de
tradiþiile ªcolii sociologice româneºti.
Aducerea în discuþie a participãrii în cazul
socialismului real pare un pas temerar,
dar conectarea acestei experienþe cu
perspective ºi tipologii curente ajutã la
recitirea unui text anterior prin grila unei
alte contextualizãri conceptuale ºi prag-
matice. Deºi capitolul urmãtor are acelaºi
cuvânt cheie � participare comunitarã �,
registrul de lecturã este cu totul altul,
prezenþa exemplelor practice fiind teribil
de abundentã, în timp ce reflecþiile
teoretico-metodologice sunt succint prezen-
tate, sfârºind cu sugestii privitoare la
posibilele direcþii de cercetare a dome-
niului dezvoltãrii comunitare, în general,
ºi a modului de proiectare, stimulare ºi
realizare efectivã a participãrii, în par-
ticular.
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Autorul include ºi o analizã a princi-
palelor modele teoretice promovate de-a
lungul anilor, jonglând între teorii clasice,
cum ar fi cele propuse de Webe, ºi cele
moderne sau postmoderne, precum cele
recomandate de Meister (1972) ºi Amerio
(2002). De asemenea, trece în revistã:
sistemele dinamice adaptative ale lui
Kauffman (1995) (bazate pe diversitate,
alternative, competiþie, cooperare) sau
sistemele spaþiilor de participare ale lui
Randell (în care egalitatea sau inegalitatea
de informaþii asigurã reacþiile de tip par-
ticipativ); modelul Shuftan (1996) (în care
furnizarea de servicii, consolidarea poten-
þialului de acþiune, formarea atitudinalã,
si mobilizarea socialã sunt factorii esen-
þiali), modelul Arnold (1991), al educaþiei
populare în spiralã sau modelul lui
Chambers (2005), al evaluãrii participãrii
în rural (PRA). Demersul are o finalitate
clarã: autorul are curajul profesional de
a propune un model ºi anume modelul
ANDEO, asumându-ºi dreptul de a-l declara
perfectibil. Modelul ANDEO se bazeazã
pe: ANtreprenoriat social, DEfinirea situa-
þiei sociale ºi informaþia asupra Opor-
tunitãþilor.

Dezbaterea ideologiilor implicate în
dezvoltarea comunitarã aduce cititorului
informaþii suplimentare despre rolul posibil
al inconsistenþei de status, dar ºi referiri
la naþionalism ºi intoleranþã etnicã. Dez-
voltarea comunitarã (DEVCOM) se referã
la toate categoriile de intervenþii sau practici
comunitare care au o dimensiune parti-
cipativã (36). DEVCOM are o puternicã
încãrcãtura ideologicã ºi, asumarea ei,
asigurã un plus de cunoaºtere. Capitolul

cel mai consistent ºi important pentru
�materia� numitã dezvoltare comunitarã
este cel al ideologiilor implicate în aceasta.
Sunt amintite ideologiile sistematice (sis-
teme de credinþe, valori) sau ideologiile
sociale difuze între care îºi fac loc
ideologiile sistematice implicite (popu-
lism, comunitarism) sau ideologiile �filtre�
ale organizaþiilor de finanþare, activiºti
comunitari ºi comunitãþi. Se deruleazã
apoi �povestea� dezvoltãrii comunitare.

Cum începe aceastã poveste? Iniþial a
fost promovatã prin intermediul struc-
turilor de asociere localã (vecinãtate, etnie,
rudenie). Schimbãrile radicale apar în
momentul în care în dezvoltarea comu-
nitarã intervine mai mult sau mai puþin
vizibil statul!

Din cartea profesorului Sandu se
desprind câteva reguli clare, considerate
ca fiind specifice dezvoltãrii comunitare
în România: respectul pentru diversitate,
îndepãrtarea prejudecãþilor sociale ºi a
listelor de reguli de bunã practicã, accep-
tarea ideii de participare cointeresatã. În
final, autorul alcãtuieºte un dicþionar al
principalilor termeni folosiþi în analiza
dezvoltãrii comunitare. În acord cu atitu-
dinea autorului, care în momentul lansãrii
volumului mãrturisea cã �ar vrea critici
ºi nu laude�, ne permitem sã facem unele
mici sugestii de luat în considerare la
editarea versiunii revizuite a cãrþii: ar fi
de dorit existenþa unui index tematic, precum
ºi a unui capitol concluziv care sã rezume
ºi sã relaþioneze ariile tematice ale defi-
nirii dezvoltãrii comunitare, ale participãrii
comunitare, ale relaþiei sãrãcie-dezvoltare
din perspectiva tipologiei satelor ºi a ideo-
logiilor.
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