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Retele sociale si forme asociative
comunitare ca bazd a dezvoltdrii
durabile. Cazul Dragusului contemporan

Codrina Sandru

Universitatea , Transilvania” din Brasov

Acest articol reprezintd un studiu de caz asupra formelor de asociere voluntard
si asupra retelelor de sprijin reciproc identificate la Drdgus, judetul Brasov,
in cadrul unei cercetdri calitative efectuate in perioada iunie 2003 - aprilie
2004. Articolul este construit pe schema general-particular : sunt prezentate
concepte sociologice generale, in calitate de puncte de referintd fundamentale
pentru abordarea unei teme privind coeziunea §i dezvoltarea sociald : ,dezvoltare
durabild”, ,dezvoltare comunitard”, ,asociatii voluntare” §i ,retele sociale”,
precum §i o serie de date sociodemografice §i de istorie sociald a comunitdtii
dragusene, precum si formele de asociere voluntard existente in acest sat Si
a conditiilor in care sunt activate retelele de sprijin comunitar.

Doua concepte fundamentale
in sociologia dezvoltarii:
dezvoltarea durabila si
dezvoltarea comunitara

Conceptul de dezvoltare durabild a aparut
in anii ’80 ai secolului trecut ca raspuns
la doud dintre cele mai grave provocari
ce amenintd viata pe Terra: poluarea si
siricia. In 1987, Comisia Mondiali pentru
Mediu si Dezvoltare lansa acest termen -
sustainable development — pentru a arata
ca dezvoltarea trebuie sa ,,satisfaca nevoile
generatiei prezente fara sa compromita
nevoile generatiilor viitoare” (Ismail
Serageldin, 1994, apud Cobianu-Bacanu,
2002, 20).

Dezvoltarea durabild este, asadar, un
proces cu bataie lungd, avand drept scop

imbunatitirea conditiilor de viata in socie-
tatile contemporane, dar si in perspectiva,
pentru cei care vor urma. Necesitatea de
a gandi astfel a apdrut odatd cu constien-
tizarea efectelor dezastruoase pe care le-a
avut dezvoltarea industriald asupra mediului
inconjurator.

Astfel, in 1992, la Summit-ul Natiunilor
Unite de 1a Rio de Janeiro, a fost transmis
un mesaj lumii intregi : degradarea mediului
natural reprezintd o amenintare reald pentru
sandtatea oamenilor si pentru ecosistemul
planetar. De aceea, procesele de dezvoltare
trebuie sa fie strans corelate cu grija pentru
mediu, singura cale de a face ca dezvol-
tarea sd aibd durabilitate.

In foarte scurt timp insi a devenit clar
cd dezvoltarea durabild are o componenta
sociald fundamentald. Astfel, conceptul a
depasit granitele ecologiei, fiind preluat
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de catre sociologie, intrucat actorii sociali
reprezinta principalii agenti ai acestui tip
de dezvoltare si, in acelasi timp, prin-
cipalii ei beneficiari.

Pentru generarea proiectelor de dezvol-
tare durabila, s-a conturat, in primul rand,
perspectiva colaborarii a trei discipline :
economia, ecologia si sociologia. Rolul
economistilor este acela de a elabora modele
de crestere a bundstarii, in conditiile sto-
curilor de capital disponibil si a tehno-
logiilor existente. Ecologistii sunt cei care
trebuie sa elaboreze programe de conser-
vare si de imbunititire a sub-sistemelor
de mediu natural. Sociologii au rolul de
a ardta cd actorii-cheie ai tuturor progra-
melor de dezvoltare sunt oamenii, ale
caror modele culturale si pattern-uri organi-
zationale sunt fundamentale pentru rezol-
varea problemelor sociale si pentru gésirea
de solutii eficiente in vederea dezvoltarii
durabile a comunitatilor lor (Cobianu-
-Bicanu, 2001).

In al doilea rand, conceptul de dezvol-
tare durabild a fost transferat din plan
global, de la nivelul intregului ecosistem,
spre unitdti de viatd socialda mai mici:
state, regiuni si comunitati locale. La toate
aceste niveluri, factorul uman apare ca
unul prioritar. Deviza programelor de
dezvoltare durabila este Putting People
First - o sintagma elaborata de catre socio-
logul de origine romand Mihail Cernea,
creatorul sociologiei dezvoltdrii ca ramura
a sociologiei si initiatorul programelor de
cercetare sociologicd si antropologica in
cadrul proiectelor de dezvoltare ale Bancii
Mondiale (Cobianu-Biacanu, 2001).

Sociologia dezvoltarii isi edifica struc-
tura teoreticd avand la bazd si conceptul
de dezvoltare comunitard. Dezvoltarea
comunitard este un proces ce are drept
scop crearea conditiilor de progres eco-
nomic si social pentru intreaga comunitate,
la initiativa comunitatii si cu participarea
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activa a acesteia. Cu alte cuvinte, dezvol-
tarea comunitard reprezintd o strategie de
mobilizare a resurselor comunitare in
vederea sporirii bunastirii ei.

Ideea de dezvoltare comunitard a aparut
in tarile sarace. ,,Daci la inceput dezvol-
tarea comunitarda parea sa fie o solutie
pentru lumea a treia, orientarea spre descen-
tralizare a statelor moderne a transformat-o
intr-o abordare vitala si in societatile dez-
voltate economic (...). Comunitatea locala
devine astfel subiectul activ al rezolvarii
unei game largi de probleme colective”
(Zamfir, 2000, 18). Conceptul de dez-
voltare comunitard are doua componente
fundamentale : el se refera, in primul rand,
la obiectivele procesului de dezvoltare,
adica la asigurarea bundstarii comunitatii
si, in al doilea rand, la mijloacele nece-
sare atingerii obiectivelor, mijloace care
presupun mobilizarea resurselor materiale
si non-materiale ale comunitatii respective
si crearea capacitdtilor de actiune comu-
nitard : asociatii, retele sociale de sprijin,
mecanisme de implicare voluntara etc.

Proiectele de dezvoltare comunitara au
doud etape fundamentale :

- etapa de profilare a comunitatii (defi-
nirea problemei, evaluarea nevoilor si a
resurselor disponibile) si

- etapa de mobilizare a actorilor comu-
nitari si de atingere a obiectivelor.

Cele doud concepte ale sociologiei dez-
voltarii - dezvoltarea durabila si dezvoltarea
comunitard — nu au si nu trebuie sa aiba
existente separate. Alaturarea lor produce
un nou concept, dezvoltarea durabild a
comunititii, cu urmatoarea semnificatie :
proces de realizare a conditiilor de progres
economic si social pe termen lung, cu
implicarea comunitatii insasi, prin crearea
de capacitati comunitare durabile.

Aceasta inseamnd ca toate eforturile
de mobilizare a membrilor comunitatii si
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de activare a resurselor tind sa aibd dura-
bilitate. De pilda, crearea de asociatii sau
stimularea participarii voluntare prin
anumite mecanisme pot deveni modele,
patternuri de comportament colectiv, in
asa fel incat ele sd opereze pe termen
lung si nu sa se destrame odatd cu rezol-
varea unei probleme punctuale.

Punerea in practica a acestor idei este
complexa si dificild. Pentru sociologul
dezvoltarii si pentru reformatorul social
se deschide aici un larg spatiu de cerce-
tare si de inventie sociala.

Rolul asociatiilor voluntare
si al retelelor sociale

in dezvoltarea durabild

a comunitdtii

Dezvoltarea durabild a comunitatii este
de neconceput in afara unui grad ridicat
de coeziune sociald. Intr-un grup sau intr-o
comunitate, coeziunea inseamna ,ade-
ziune la obiectivele comune si [...] relatii
de cooperare” (Dictionar de Sociologie,
1993, 113). intr-o comunitate cu grad
ridicat de coeziune, riscul aparitiei tensiu-
nilor si a conflictelor este scdzut, iar din
punct de vedere psihologic, coeziunea
confera indivizilor satisfactii, confort psihic
si sentimentul securitatii.

Asociatiile voluntare reprezinta sub-
structuri sociale fundamentale ale siste-
melor caracterizate de coeziune. Robert
Putnam le numeste ,,structuri sociale ale
cooperdrii” si arata ca aceste asociatii
contribuie la stabilitatea sistemelor demo-
cratice si la realizarea unei guvernari efi-
ciente in doud moduri:

- prin efectele ,,interne” asupra mem-
brilor lor. Asociatiile cu ,,membrii egali”
produc solidaritate, dezvolta constiinta
publicd si creeaza obisnuinta cooperarii.
Implicarea in asociatii ,,induce anumite

abilitati de cooperare, precum si un simg
al responsabilitdtii comune pentru eforturile
colective (...). A face parte dintr-o socie-
tate corald sau dintr-un club de cercetare
a pasarilor salbatice poate fi suficient pentru
a cultiva autodisciplina si aprecierea senti-
mentului de satisfactie dat de o colaborare
fructuoasa” (Putnam, 2001, 105-106);

- prin efectele ,,externe” asupra apara-
tului politic si asupra eficientei guvernarii.
Existenta unei pluralititi de asociatii cu
interese bine articulate este o conditie
fundamentala a eficientei guvernarii demo-
cratice. Acolo unde indivizii sunt ato-
mizati si unde nu exista spirit de asociere,
sansele functionarii mecanismelor democra-
tice si cele ale bunastarii colective sunt
slabe.

Asociatiile voluntare, ca forme de
manifestare a sociabilitatii, au starnit de
multd vreme interesul sociologilor. Alexis
de Tocqueville, de pilda, a fost extrem de
interesat de descrierea si de intelegerea
fenomenului  asociationist american.
Americanii - spunea el - au o mare usurinta
in a se asocia. Asociatiile reprezinta o
fortd sociald considerabild intrucat o opinie
sustinuta de o asociatie este mult mai clara
si are un impact social mai mare decat
dacd ar apartine unui singur individ.

Gabriel Almond si Sidney Verba sustin
cd ,asociatiile voluntare sunt mijlocul pri-
mordial prin care functia de mediere intre
individ si stat este performanta. Prin inter-
mediul lor, individul este capabil de a se
pune in mod eficient si semnificativ in
relatie cu sistemul politic” (Almond &
Verba, 1996, 262). Analiza comparativa
efectuatd de cei doi autori pe cinci natiuni
aratd ca apartenenta la asociatii voluntare
este mare in Statele Unite ale Americii,
moderatd in Marea Britanie si Germania
si relativ mica in Italia si Mexic.
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Facand o sinteza a studiilor de caz pe
problematica dezvoltarii in Lumea a Treia,
sociologii americani Milton Esman si
Norman Uphoff au ardtat cd asociatiile
reprezinta o componenta esentiala a progra-
melor de dezvoltare rurald implementate
cu succes. In eradicarea siriciei rurale,
este nevoie - sustin ei - de o ,retea
viguroasa” de asociatii locale. Dezvol-
tarea rurald implicd insd si alte compo-
nente absolut necesare: politici publice
centrate pe dezvoltare, investitii in infra-
structurd, crearea de institutii adecvate,
dar ,,nu ne putem imagina o strategie de
dezvoltare rurald care sa imbine cresterea
productivitatii cu distributia cat mai larga
a beneficiilor, fard organizatii locale parti-
cipative proeminente” (Esman si Uphoff,
1984, apud Putnam, 2001, 106).

De asemenea, ei aratda ca asociatiile
locale ,implantate” din exterior, deci
construite pe modele ,de import”, sunt
ineficiente. ,,Organizatiile locale cu cel
mai mare succes reprezintad initiative parti-
cipative indigene, venite din comunitati
locale relativ coezive” (2001, 106).

Participarea la asociatii voluntare spo-
reste, asadar, angajamentul comunitar al
cetdtenilor. Acestia isi definesc propriile
interese in contextul unor interese mai
largi si al unor nevoi colective, fiind
orientati citre obtinerea de beneficii comune
ca sursd a unor beneficii personale. De
asemenea, prin faptul ca in interiorul aso-
ciatiilor voluntare sunt cultivate relatii
orizontale, de cooperare si de recipro-
citate, increderea indivizilor unii in altii
sporeste. lar relatiile sociale bazate pe
incredere fac o comunitatea ,capabild sa
surmonteze cu mai mare usurinta ceea ce
economistii numesc oportunism, din cauza
cdruia interesele comune nu pot fi realizate
pentru ca fiecare individ, actiondnd intr-o
izolare plind de suspiciune, are tendinta
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de a dezerta in fata actiunii colective”
(Putnam, 2001, 104).

Asociatiile locale se dovedesc a fi ,,cei
mai performanti actori locali ai dezvol-
tarii” (Sandu, 2003, 38), cu toate ca
sociologii Incd nu au descoperit mecanismul
care explici aceasti performanti. Insi,
datele disponibile arati ca ,,potentialul de
dezvoltare a formatiunilor locale asociative
este cu atdt mai mare, cu cat sunt mai
consolidate traditiile sau experientele locale
de participare comunitara” (2003, 38).

Retelele sociale reprezintd sisteme de
legaturi ,,datorate unui tip specific de relatii
stabilite intr-o multime data de unitati
sociale (persoane, grupuri, evenimente etc.)”
(Tlut, 1997, 119).

Paradigma relationala in sociologie,
avand radicinile in opera lui Simmel, Von
Wiese si Moreno, propune o reprezentare
a realitdtii sociale nu ca ansamblu de gru-
puri si de colectivitdti, ci ca ,retea de
retele”, avand in centru ,relatia sociald™.
Din aceasta perspectiva, individul este
vazut ca ,nod” sau ca ,punct” a numeroase
retele, fiecare dintre aceste retele fiind
descrisa printr-un anume tip de relatie
sociala : retele de prietenie, de vecinatate,
profesionale, religioase, de afaceri etc.

Din punct de vedere metodologic,
retelele sociale pot fi abordate in doua
moduri :

- ca sociogramd, ceea ce presupune
descrierea diferitelor relatii existente
intre indivizii dintr-o unitate sociald
predefinitd de cercetitor. De pilda,
tipurile de relatii existente intre anga-
jatii unei firme sau intre membrii unui
club sportiv si intensitatea sau densitatea
acestor relatii ;

- ca action-set, ceea ce inseamna iden-
tificarea persoanelor la care individul
poate face apel pentru rezolvarea unei
anumite probleme. Putem da ca exemplu
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celebra cercetare din 1974 a lui
Granovetter privind persoanele contac-
tate de un individ pentru a-si gasi un
loc de muncd. Termenul action-set a
fost propus de Adrian Mayer in 1969
si desemneazd ,acea parte a retelei
personale activate in situatii determi-
nate, cu scopuri instrumentale” (Mayer,
1969, apud Piselli, 1995).

Retelele sociale reprezinta si ele o fortd
de dezvoltare a comunitatilor, aldturi de
asociatiile voluntare. De fapt, vizute ca
sociograme, asociatiile sunt ele insele struc-
turi retelare, cu relatii bazate pe comunicare,
sprijin reciproc §i prietenie.

Conditia fundamentald in procesele de
dezvoltare comunitara o reprezinta ,,efortul
comunitar” (Zamfir, E., 2000, 17-18).
Acesta presupune mobilizarea resurselor
comunitare pentru rezolvarea problemelor
proprii. Cum retelele sociale sunt cadre
ale ajutorului mutual si ale comunicarii
intre indivizi si grupuri, activarea lor capata
un rol foarte important in acest proces.
Daca individul stie cine si cum poate sa-1
ajute intr-o anumita problema, daca este
constient ca are pe cine sd se bazeze in
diverse situatii, atunci incertitudinea scade
si eficienta sistemului, in ansamblu, creste.

Sociologul francez Pierre Bourdieu asi-
milizeaza retelele de sprijin unui concept
fundamental al operei sale : capitalul social.
Acesta reprezintd suma resurselor actuale
si potentiale ce pot fi mobilizate de indivizi
sau de organizatii sub forma de contacte
sociale disponibile si de relatii utile. Stocul
de capital social este definitoriu, alaturi
de capitalul material si de cel cultural,
pentru stabilirea pozitiei indivizilor in
»topografia socialda”.

Pentru a ne face o imagine concreta
asupra retelelor sociale de sprijin, ne putem
gandi la retelele de ajutor reciproc din
satele romanesti, atunci cand au loc eve-
nimente deosebite: nunti, botezuri sau

inmormantari. Rudele, vecinii si prietenii
din sat se mobilizeazd urgent si oferd
sprijin material, moral si in munca familiei
respective. Aceste retele capdtd o forma
institutionalizata in cazul vecinatatilor. Henri
H. Stahl ariata, de pilda, ca la Dragus
(judetul Brasov), in perioada interbelica,
vecinatdtile erau organizate sistematic, avand
un ,tatd de vecini” si reguli clare de
interventie in cazul evenimentelor deo-
sebite, in special la decesul unui membru
al vecinatatii.

Asociatiile voluntare si retelele de spri-
jin sunt forme de organizare sociald care
exprimd coeziunea la nivelul unei comu-
nitati si potentialul ei de dezvoltare sociala.
Nici un proiect de reformd nu va avea
succes dacd va ignora potentialul comu-
nitatilor locale (Badescu, Abraham, 2003).
Activarea acestui potential, prin inter-
mediul personalititilor si al grupurilor de
initiativa locala, trebuie sa se realizeze pe
»doctrina celor patru domenii formative
ale omului armonios si ale unei comunitati
echilibrate : cultura muncii, cultura sana-
tatii, cultura mintii si cultura sufletului”
(2003, 233). Pentru fiecare dintre cele
patru domenii sau cadre de dezvoltare,
comunitatile 1si pot crea institutii si struc-
turi de asociere locald : comunitati profe-
sionale si cooperative, institutii de sdndtate
si programe de educatie pentru sdnitate,
asociatii cetatenesti, religioase si artistice,
sezatori, biblioteci, muzee etc.

Precizdri metodologice

Am ales ca studiu de caz pentru proble-
matica acestei lucrari satul Dragus (judetul
Brasov) din doud motive :

1) Dragusul este un sat intrat deja in
istoria cercetdrii sociologice din Romania
deoarece aici s-a desfasurat, in vara
anului 1929, cea mai mare campanie
monograficd a Scolii sociologice de la
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Bucuresti, sub coordonarea profesorului
Dimitrie Gusti. Ulterior au fost ela-
borate mai multe studii sociologice
referitoare la evolutia satului, in perioada
interbelica, apoi in regimul socialist.
2) Legaturile mele afective cu acest sat
sunt puternice pentru cd m-am nascut
si am copildrit aici. Am urmat Facultatea
de Sociologie, provocati fiind de forta
extraordinard cu care imaginea profe-
sorului Dimitrie Gusti se pastra in
memoria colectivd a satului.

Informatiile pe care le voi prezenta in
continuare nu alcatuiesc un studiu socio-
logic sistematic despre viata sociald a
Dragusului contemporan. Ele sunt doar
niste date ilustrative, cu caracter explorativ,
culese cu scopul identificarii acelor compo-
nente ale vietii colective prin care se pot
defini potentialul asociativ si capacitatea
acestei comunitati rurale de a se dezvolta.

Metodologic, am optat pentru tehnica
interviului cu experti. Aceasta tehnica se
utilizeaza, de obicei, in primele faze ale
unei cercetari si constad in obtinerea de
date si de aprecieri din partea ,obser-
vatorilor competenti” (Dogan, 1999) ai
comunititii, cunoscuti si sub numele de
,martori privilegiati” (Laumann si Pappi,
1995). Este vorba despre persoane care
stiu foarte multe lucruri despre unitatea
sociala sau despre fenomenul supus cerce-
tarii si care 1i pot oferi sociologului infor-
matii valide si importante despre obiectul
cercetdrii, sugerandu-i, de asemenea, ipoteze
pentru cercetdri viitoare.

Pentru acest studiu de caz, am realizat
interviuri semistructurate cu cinci per-
soane considerate de noi ,,experti comu-
nitari” sau ,,observatori competenti”, cu
totii fiind locuitori ai Dragusului: Dorin
Sofonea, primarul de atunci al comunei
(acum viceprimar) ; Lavinia Rogozea, pen-
sionard, fosta directoare a Scolii Generale
Dragus si consilier local ; parintele Rosca,
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preotul ortodox din sat; Vasile Pop, fost
inginer-sef la CAP Dragus (acum primarul
comunei) ; Solomon Trambitas, morarul
satului si ,tatd de vecini” in vecinatatea
,Nichesti”.

O succintd prezentare a evolutiei
sociale a satului Drdgus in ultimul
secol

Inainte de a prezenta sinteza informatiilor
culese de la subiectii cercetdrii, voi trece
in revistad o serie de date statistice despre
Dragus, surprinzand aspecte ale evolutiei
sale socio-demografice de-a lungul a aproape
un secol.

in anul 1910, Drigusul avea 1 414
locuitori, iar in 1938, 1 459 de locuitori
(706 barbati si 753 femei) care trdiau in
325 de gospodirii, ceea ce insemna un
numdr mediu de persoane pe gospodarie
de 4,5 - peste media populatiei rurale a
tarii (4,4). Dintre acestia, 95,8 la suta
erau romani si 3,8 la sutd, tigani (Georgescu,
1945).

In ceea ce priveste ocupatia, 91,3 la
sutd din populatia Dragusului era repre-
zentata la acea datd de agricultori. 308
gospodarii dispuneau de pamant propriu,
cele mai multe (50,7%) fiind gospodarii
»mijlocase”, cu o suprafata de teren agricol
de 4 pana la 8 hectare. Din cauza solului
cu fertilitate scazuta, specific acestui sat
de munte, multi draguseni munceau pamantul
prin alte sate din invecinata lunca a Oltului,
in sistem de arendare, prin tolerare sau
chiar prin cumparare. ,Ceea ce a ajutat
patrunderea dragusenilor pe teritoriul altor
comune si in chip deosebit pe teritoriul
comunei Sambita de Sus a fost spiritul
lor activ, o deosebita putere de munca,
un dinamism specific al lor” (Bérbat,
1944, 12).

Recunoscuti de locuitorii satelor vecine
prin hidrnicie, dar si printr-o anumitd
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dorinta de acaparare, dragusenii si-au capa-
tat in zona porecla de ,,lacuste”. Alexandru
Barbat (1944) consemna ca dragusenii nu-si
vindeau niciodatd pamantul, ceea ce era
un indicator al atasamentului lor fatd de
proprietate si fatd de munca paméantului.

In perioada socialisti, institutia-pivot
a satului a fost Cooperativa Agricola de
Productie. Colectivizarea s-a finalizat in
martie 1962 si a cuprins aproape toate
gospodariile din sat, doar trei dintre ele
ramanand neinscrise in ,colectiv”.

In 1971, 62 la suti din populatia
ocupatd a satului lucra in agricultura.
Procentul a scdzut ulterior, ajungand in
1976 la 38,3 la sutd, din care majoritatea
erau femei (81,7%) (A. Birbat, 1980).
Acest fapt se explica prin angajarea
masivd a populatiei 1in activitatea
industriald a combinatelor chimice din cele
douad orase invecinate Dragusului, Orasul
Victoria si Fagaras. Astfel a aparut un
nou fenomen social - navetismul zilnic - si
un nou tip de familie in care femeia era
ocupatd in CAP, pe lotul familial si in
gospoddrie, iar barbatul era ocupat prin
navetd. Dar si el participa la activitatile
in care era angrenata sotia, avand un dublu
statut social : cel de muncitor-taran.

Un fapt relevant pentru descrierea vietii
satului in perioada socialistd este acela ca
CAP-ul de aici a devenit, in anii 80, o
unitate de elita a judetului. Conducerea
acestei institutii, in special prin aportul
inginerului-sef Vasile Pop, a realizat foarte
multe imbunatatiri funciare si inovatii in
domeniul agricol si zootehnic, ceea ce a
eficientizat activitatea economica a acestei
unitdti de productie agricola. Vasile Pop :
,Cand am venit eu la Dragus, in 1967,
am gasit un CAP unde se lucra foarte
primitiv. Toate muncile agricole se faceau
manual, iar dotarea cooperativei era foarte
sdracicioasa. Am realizat insa ca la Dragus
existd un potential foarte mare de forta de

munci (...). Intotdeauna ideile mele au
fost sustinute financiar de Directia Agricold
Brasov si de responsabilii cu agricultura
din partid. Trebuia si ai doar idei pentru
o agriculturd rentabild si fondurile banesti
nu se lasau mult asteptate”.

Membrii cooperatori beneficiau si ei
de pe urma productivitdtii cooperativei
agricole : de lot personal si de platd multu-
mitoare pentru fiecare zi de munca. Vasile
Pop: ,,Conducerea CAP Dragus si-a facut
propriile legi de stimulare a oamenilor :
la fan, desi in mod legal partea ce revenea
cooperatorilor era de 30 la sutd, noi le
dadeam 50 la suta din productia pe care
o obtineau ; la cdpsuni, la fel. Cei de la
judet stiau asta, dar inchideau ochii pentru
ca CAP Dragus mergea excelent”.

Dupa 1989, Dragusul s-a inscris pe
traiectoria urmata de majoritatea locali-
tatilor rurale din Roméania: pamantul a
fost restituit oamenilor, iar patrimoniul
CAP a fost impartit membrilor cooperatori
sau vandut la preturi foarte mici.

Potrivit unei anchete pe care am rea-
lizat-o in decembrie 1995, populatia
Dragusului era de 1 170 de persoane,
traind in 325 de gospodarii, cu un numar
mediu de 3,32 persoane pe gospodarie.
Tipul cel mai frecvent de gospodarie era
cel format din doud persoane (27%), cu
sot pensionar si sotie pensionara sau casnica.
Populatia ocupata reprezenta la acea data
41,7 la suta din totalul populatiei, in
scadere cu noud procente fata de 1976:
54,6 la sutd din populatia ocupatd era
reprezentatd de navetisti.

Conform datelor ultimului recensa-
mant national, la 31 martie 2002, populatia
Dragusului era de 1 187 persoane, din
care 596 de barbati si 591 de femei, popu-
latie cu un caracter vizibil imbatranit. Un
fenomen interesant il reprezintd puternica
migratie a tinerilor in Occident. Apro-
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ximativ 150 de tineri, in multe cazuri
cupluri familiale, au plecat in ultimii opt
ani sd munceasca in Italia sau Spania.

Principala problema a satului in prezent
o constituie, in opinia interlocutorilor mei,
nefinalizarea impartirii pamantului si, de
aici, neacordarea titlurilor de proprietate.
Sarcina impartirii pdmantului a revenit,
de-a lungul ultimilor 13 ani, mai multor
comisii locale, acuzate insd de proasta
aplicare a legii si de savarsirea de abuzuri.

O altd problemd o reprezintd mizeria
de pe strazi. Soseaua care traverseaza
satul, strdzile neasfaltate, trotuarele si
santurile sunt neingrijite, pline de praf,
de paie si de bdlegar. Firele de apa curga-
toare din sat sunt si ele pline de deseuri
(pungi, hartii etc.) sau de resturi alimentare.
In multe cazuri, mustul de gunoi provenit
de la grajduri si cotete de porci se scurge
direct in paraiele ce trec prin fata caselor.
Oamenii nu se implicd aproape deloc in
rezolvarea acestei probleme. Lavinia
Rogozea: ,,Am viazut zilele trecute o vecina
care iesise la poartd sa-si curete santul
din fata casei. Dar se tot uita in sus si-n
jos, de parcd nu voia s-o vada nimeni, ca
si cum ar fi fost rusinos sa faci o asemenea
treaba”.

Forme de asociere si retele
de sprijin in satul Dragus

In ceea ce priveste structurile de asociere
la Dragus, i-am intrebat pe ,,observatorii
competenti” ce forme asociative exista
astdzi in sat. Am pornit de la clasificarea
formelor asociative facuta de Almond si
Verba: grupdri sindicale, organizatii de
afaceri, grupuri profesionale, organizatii
de fermieri, asociatii cu scop social si
caritabil, asociatii religioase, asociatii
civico-politice, cooperative, fraternitati,
cluburi de veterani, asociatii sportive si
altele (Almond si Verba, 1996) si de la
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clasificarea propusa de Sebastian Lazaroiu
in studiul de caz asupra comunei Comisani :
asociatii agricole, comitet parohial, comitet
de parinti, consiliu comunal, asociatie
artisticd, partid politic, roatd pentru bani,
CAR (Lazaroiu, 1999).

Am sintetizat informatiile culese de la
subiecti si am alcituit urmatoarea listd a
structurilor de asociere (asociatii volun-
tare si retele de sprijin) care functioneaza
astazi la Dragus:

1) vecindtatea reprezintd o forma aso-
ciativd bazata pe criteriul domiciliului,
foarte puternicd incd in viata sociald a
satului. Vecinatatea are caracter insti-
tutional, reprezentand un model stabil de
reguli de convietuire, nescrise. Ea
dispune si de o structurd ierarhicd, este
adevarat, foarte simpla, dar cu autoritate
conferitd de traditie. Fiecare strada din
Drégus se constituie intr-o vecindtate care
este condusa de un ,tata de vecini”.

Atributia principald a vecindtitii o repre-
zinta ,,dusul la groapa” si ,sdpatul gropii”,
existand un regulament bazat pe principiul
rotatiei. Astfel, atunci cand cineva din
vecinatate moare, cateva familii care ,,isi
stiu randul” trebuie sa sape mormantul si sa
ducai sicriul la cimitir. Solomon Trambitas :
,Dusul la groapa si sapatul gropii sunt
foarte importante in toate vecinatatile si
nimeni nu incalca regulile”.

De asemenea, vecindtdtile sunt repre-
zentate in consiliul parohial. Cum dragusenii
sunt, cu foarte putine exceptii, ortodocsi,
fiecare vecinatate are un reprezentant in
consiliu bisericii ortodoxe. Vecinatatile au
si atributii administrative. ,, Tatil de vecini”
poate convoca sedinte la care trebuie sa
participe cate un membru al fiecarei familii.
Solomon Trambitas : ,,Sedintele le facem
chiar in mijlocul strazii. ,, Tatal de vecini”
anuntd cd trebuie sd se spoiascd gardurile
sau sa se mature in ulitd. Toti trebuie sa
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execute. Dacd unul nu executd, atunci
vecindtatea ia masuri sid-1 forteze sa-si
facd treaba”.

Aceste initiative administrative par a
fi totusi foarte rare. Lavinia Rogozea:
,Din pacate, tatii de vecini nu se prea
implicd. Ei se mairginesc sd organizeze
treaba cu inmormantirile. Asta e sarcina
lor cea mai importanta. Nu sunt destul de
autoritari”.

2) Existd in sat citeva asociatii de
petrecere a timpului liber, dar care au la
bazd activitatea profesionald. De exemplu,
cadrele didactice de la Scoala Generala
Dragus se intalnesc destul de des in mediul
privat, mai ales cu ocazia diverselor sarba-
tori religioase, de 8 Martie, de revelion
etc. Invititoarele de la aceasti scoald au
toate sotii de profesie agricultori si, atunci
cand se intdlnesc, ei discutd probleme
legate de agricultura, se consulta si isi
dau sfaturi. In mod similar, fetele care
lucreaza la postd si cele care sunt vanza-
toare la magazinele din sat formeaza grupuri
informale de petrecere a timpului liber.

In anul 1990, Lavinia Rogozea, pe
atunci directoare a scolii din sat, a incercat
sa reinvie traditia sezatorilor. Timp de
aproape zece ani, sezatorile, la care parti-
cipau femeile din corpul profesoral al
scolii si al gradinitei si o serie de alte
femei dornice, se desfasurau simbata seara,
pe rand, la casele ,,membrelor”. Se tricota,
se cosea, se discuta, se canta, se ficeau
gogosi si se bea vin. In vara anului 2000
insa lidera acestor sezatori, Lavinia Rogozea,
a suferit o tragica pierdere, fiul ei murind
intr-un accident de masina la doar 32 de
ani. De atunci, ea nu s-a mai simtit in
stare sa mobilizeze si sa organizeze aceste
intalniri si, astfel, traditia sezatorilor s-a
destramat din nou.

3) Asociatia sportivd veche si puternica :
existd in sat o echipa de fotbal, ,,Sageata

Dragus”, care joaca in divizia judeteana.
Infiintatd la inceputul anilor ’80, echipa
a fost sustinutd de conducerea CAP Drégus,
care intretinea terenul de fotbal si asigura
transportul la meciurile din deplasare.
Astazi, pe 1anga numerosi suporteri, echipa
are sponsori, cei mai importanti fiind trei
oameni de afaceri din Brasov, Fagiras si
Victoria, care isi au familiile de origine
in sat.

4) Cu ocazia sarbatorilor de iarna,
functioneaza inca traditionalele asociatii
ale tinerilor: ceate de feciori si irozii.
Ceata de feciori se constituie la Sfantul
Nicolae si se destrama la Boboteaza. Ea
se organizeazd aproape in fiecare an, dar
cu tot mai putini membri. Dupd colindul
din ajun de Criciun, ceata organizeaza
»joc” la caminul cultural in fiecare zi de
sarbatoare din perioada sarbdtorilor de
iarna. Irozii sunt baietii din clasa a opta
a scolii generale si singura lor functie este
sd colinde tot satul in Ajunul Craciunului. Si
efectivul lor a scazut mult in ultimii ani.
Astfel, daca in anii ’80, ceata si irozii
aveau anual 15-16 membri, acum cu greu
se pot asocia 5-6 biieti.

5) Retelele de sprijin reciproc la nivelul
rudeniei §i al vecindtdtii sunt activate in
cazul evenimentelor deosebite: nunti,
botezuri, inmormantari sau parastase. La
nunti, toate femeile din vecinatate si toate
rudele, chiar si cele de grad foarte inde-
partat, duc ,,plocoane” (alimente de bazi)
in anumite zile stabilite prin ritual si
participa la pregatiri. La inmormantari si
parastase, de asemenea, vecindtatea este
prezenta cu contributii materiale si in
muncd. Reteaua de sprijin in acest ultim
caz s-a largit in anii din urmad, cuprinzand
intregul sat. Lavinia Rogozea : ,,Pand acum
cativa ani doar rudele si vecinii duceau
ceva la mort [nu existd un termen care sa
desemneze contributia materiald - faina,
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ulei, orez etc. — ce se duce la casa dece-
datului ; se spune doar ceva, n.n]. Dar de
vreo cativa ani, toate familiile din sat duc
ceva la mort”.

6) Retele de sprijin si prilejurile de
intdlnire membrilor comunititii locale,
cu caracter religios, au fost intdrite sau
create 1n ultimii ani la Dragus, initiatorul
si sustinatorul lor fiind preotul ortodox.
Lavinia Rogozea : ,,De cand a venit in sat
noul preot, parintele Rosca, in 1999, el
a introdus niste practici noi de care oamenii
acum se tin. De exemplu, facutul colivei
de Sfantul Toader si de Sfantul Nicolae.
Inainte nu se ficea. Acum este o compe-
titie intre vecindtati. Pe rand, fiecare veci-
natate trebuie sa facd coliva pentru tot
satul si s-o impartd la Biserica. Femeile
din vecindtate se strdng sa pregateasca
coliva, se intrec unele pe altele in retete
si au secrete pe care nu le spun femeilor
din alte vecinatati. Tot asa, parintele tine
sa se facd obligatoriu pomeni la patruzeci
de zile, la un an si apoi in fiecare an pana
se implinesc sapte ani de la deces. Veci-
natatea participa la pregétirea acestor pomeni
cu tot sufletul. Imi spunea o femeie acu’
ceva vreme cd ar vrea sa plece la Brasov
intr-o duminicai, la baiat, dar tocmai atunci
vecina ei facea parastas pentru sot si nu
putea lipsi, asa ca n-a mai plecat. Tot
asa, parintele face sambdta mortilor
inainte de Florii. Tot satul merge atunci
la cimitir si se face rugaciune la fiecare
mormant. Inainte nu se ficea asa ceva”.

7) Retele de prietenie : in ultimii ani
au fost activate o serie de astfel de retele
avand la bazd tot vecinatatea. Onomas-
ticile au devenit prilejuri in care se aduna
cei sarbatoriti dintr-o anumita vecinatate.
De pildd, de Sfanta Elena se string toate
Elenele de pe o stradd si isi sarbatoresc
ziua de nume. De asmenea, la aniversari,
vecinii sunt invitati la casa sarbatoritului
pentru a bea ceva impreund.
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Observatii

1. Cu toate ca principala activitate econo-
micd a satului o reprezinta agricultura, nu
existd nici o asociatie agricoli. In anul
1991, 30 de familii din sat au infiintat
asociatia agricola ,,Carpati”, cu statut juri-
dic. Membrii acestei asociatii au primit
de la comisia de impartire a pamantului
terenuri unii 1anga altii, spre deosebire de
restul satului, unde pamantul s-a impartit
pe vecinatiti, in ordinea numarului de
casi. In primul an de functionare, asociatia
a fost marcatd de o puternica solidaritate
a membrilor ei: pamantul s-a lucrat ,la
gramada” si productia obtinutd a fost distri-
buita membrilor in functie de suprafata
de pamant detinutd. Ulterior au aparut
neintelegeri si doar anumite lucrari au
mai fost ficute in comun. In 1998, asociatia
s-a desfiintat.

2. Oamenii din sat prefera sa-si lucreze
pamantul singuri, nu in formule asocia-
tive. Retelele de sprijin la muncile agricole
se bazeaza pe familia restransa (parinti,
copii si frati) si nu pe rudenia mai inde-
partata. Astfel, forta de munca se dovedeste
a fi insuficientd si, in consecintd, o mare
parte a terenurilor agricole raman nelu-
crate. Unii dintre drdguseni, dar putini
(aproximativ 20 de familii) si-au arendat
o parte a terenului arabil singurei firme
private din sat profilate pe activitate
agricold, patronul ei fiind un inginer absol-
vent de mecanica agricold, care a infiintat
aceastd SRL impreuna cu ceilalti trei frati
ai sdi.

3. Cu toate ca existd anumite forme
asociative in viata sociald a satului, oamenii
sunt mai degraba individualisti, suspiciosi
si neincrezatori unii fatd de altii. Toti cei
cinci subiecti intervievati au sugerat o
astfel de descriere generald a relatiilor
dintre membrii comunitatii locale. Orien-
tarea spre familie si spre interesul de
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familie este fundamentald. Perioada postde-
cembrista pare sa fi produs schimbari
importante la nivelul solidaritdtii comu-
nitare, concretizate in accentuarea neincre-
derii si a nesinceritatii si in diminuarea
coeziunii. Lavinia Rogozea: ,,Pe vremea
socialismului, oamenii nu erau asa. Isi
spuneau necazurile, se plingeau unii la
altii si se ajutau cum puteau. Acum sunt
foarte individualisti si secretosi. Nu-si spun
ce necazuri au, iar dacd se ajuta, se ajuta
mai mult de fald. Sunt egoisti si le e
teama sa nu aiba celdlalt mai mult. Situa-
tia de acum le da acest prilej. Daca, de
exemplu, afld ca undeva se gasesc ingra-
saminte mai ieftine, nu spun, tin secret”.
4. Familia ramane unitatea sociald
fundamentala a vietii satului Dragus. Acest
lucru se vede clar in relatiile de cooperare
economica limitate la cadrul familial.
Familiile cele mai prospere sunt cela care
primesc ajutor de la copiii sau fratii plecati
la munca in Italia sau Spania. Aceste
familii isi renoveaza casele, isi construiesc
bdi, isi modernizeazad interiorul locuin-
telor, achizitioneaza aparatura electro-casnica
moderna si isi cumparda automobile sau
magini agricole.

Concluzii

Studiul de caz realizat la Dragus mi-a
permis sd detectez formele de asociere
voluntard existente in acest sat in prezent
si sa surprind cateva conditii sociale in
care sunt activate retelele de sprijin.

Vechea institutie a vecinatitii se
conserva bine la Dragus si isi pastreaza
caracterul de cadru fundamental al orga-
nizarii vietii comunitare locale. Problema
o reprezintd insd lipsa de initiativa a lide-
rilor ei formali, ,tatii de vecini”. Din
interviurile realizate reiese ca acesti lideri

comunitari dispun de autoritate si ca deci-
ziile lor sunt respectate si indeplinite de
vecini, ceea ce inseamnd ca ei dispun de
Hlegitimitate”, dar cd sunt prea putin activi
si prea putin interesati de problemele colec-
tive.

Consider ca aceastd forma de asociere
locald reprezintd o bazd excelentd pentru
viitoare proiecte de dezvoltare comunitara
la Dragus, cu conditia ca liderii ei sa fie
mai activi i sd aiba mai multa initiativa
in planul definirii si rezolvarii problemelor
locale.

Munca la Dragus, avand ca principala
componenta agricultura, nu este organi-
zatd pe baze asociative. Cu exceptia a trei
categorii profesionale (cadrele didactice,
vanzatoarele si functionarele de la posta),
nu exista alte forme de asociere economica
sau profesionald. in planul muncii agricole,
solidaritatea se rezumd strict la cadrul
familial.

Formele asociative existente in Dragusul
contemporan si principalele retele de ajutor
reciproc se construiesc in jurul Bisericii
sau se revendici pe linia traditiei. in afari
de aceste doua cadre de asociere, reli-
gioase si traditionale, un alt cadru poate
fi identificat in campul activitatilor sportive,
unde echipa de fotbal a satului anima viata
sociald a tinerilor de sex masculin.

In cele mai multe cazuri, asociatiile
voluntare si retelele de sprijin au ca
,motor” un lider preocupat de intarirea
legaturilor sociale si de mentinerea mode-
lelor de cooperare la nivelul comunitatii.
Fosta directoare a scolii din sat, lider
informal incontestabil al satului, a avut
capacitatea de a reinfiinta si de a mentine
modelul asociativ al sezitorii, intr-o
perioadd pe care chiar ea o caracterizeaza
ca fiind una a profundei diminudri a coe-
ziunii intre membrii comunitatii. Preotul,
de cinci ani venit in sat, ,inventeaza
traditii” si sporeste, in cadrul unor acte
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rituale, numairul contactelor sociale bazate
pe cooperare. ,Tatii de vecini” sunt,
printr-un mecanism de legitimare tradi-
tionala, recunoscuti si respectati.

Astfel de lideri locali, formali si infor-
mali, sunt capabili ,,sa mobilizeze populatia
pentru realizarea unor proiecte comu-
nitare” (Sandu, 2003, 38). Chiar si o
serie de lideri din perioada socialista:
ingineri, presedinti de CAP, profesori,
primari etc. pot fi si astazi recunoscuti si
acceptati ca lideri comunitari, intrucat ei
au avut realizdri incontestabile pentru viata
comunitatii in acea perioadd, iar memoria
colectiva ,a inregistrat astfel de expe-
riente, si reluarea lor in noile conditii, cu
aceiasi lideri sau cu altii, se face mult
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Abstract

This paper presents a case study on the voluntary associations and reciprocal support
networks which have been identified to Dragus village, during a qualitative research
effected in the period between June 2003 and April 2004. The paper was built according
a general - particular scheme. In the first part there are presented some general and very
important concepts in both the sociology of social development and sociology of social
cohesion fields. The second part of this paper containts some information about the social
profile of Dragus as a rural community and also the main results of our research.
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