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Schimburi epistolare cu respondentii la
chestionarele Arhivei de Folclor a Academiei
Romane, Vol. 1. (A-L), 2. (M-Z), Editie critica,
note, studiu introductiv de Cosmina Timoce-
Mocanu, Prefata de Ion Cuceu, Editura Mega,

Cluj-Napoca, 2014, 1.389 p.

Este greu sa recenzez un corpus atat de
vast de corespondenta organizat in doua vo-
lume de peste 1.400 de pagini. Nu usureaza
munca recenzentului nici faptul ca partenerii
de corespondenta a lui lon Muslea reprezinta
o multime (aparent) omogena: respondenti la
apelul Arhivei de Folclor a Academiei Ro-
mane menit s salveze folclorul in localita-
tile Romaniei interbelice. Aceste doud vo-
lume de corespondentd depdsesc cu mult
intentia stiintifica a directorului acestei ar-
hive. De aici si plusvaloarea editiei.

Dar, inainte de a explica dificultatea, este
momentul sd aratam parametrii acestei co-
respondente.

intai de toate, acest dialog epistolar nu
seamana cu alte culegeri editate Tn Romania,
avand in vedere cd proiectul a Inceput
printr-un apel al unei noi institutii academice
publicat in presa, nu prin apelarea de catre
Muslea a colaboratorilor. Prin urmare, au
raspuns la apel cei care au citit si au fost in-
teresati intr-o masurd mai mare sau mai mica
de culegerea folclorului local, in colaborare
cu Arhiva de Folclor. Astfel, au raspuns la
apel 775 de persoane, majoritatea nvatatori
de la sate, raspunsuri din care a rezultat un
corpus de 2.029 de scrisori. Din acest numar,
mult mai putini au corespondat cu lon Mus-
lea si au trimis material folcloric numai 241.
Arhivarea exemplara a corespondentei a du-
rat 17 ani, adicd perioada cat a condus Ion
Muslea Arhiva de Folclor a Academiei Ro-
mane de la Cluj.

Aceasta metodd indirectd de a culege
folclor a demarat in sec. al XIX-lea, fiind 1n-
cercatd de Hasdeu si Densusianu, si a avut o
raspandire semnificativa si in Europa. Sea-
mana actiunea lui Muslea cu apelul sociolo-
gilor polonezi, care lansau, in anii 1930,
ideea redactarii unor (auto)biografii taranesti
(in care deseori Invatatorii si preotii consem-
nau povestirea taranului). Aceastd metoda,
pentru cititorul de azi, seamand cu ancheta
prin corespondentd practicatd si in prezent,
dar aici, la Arhiva de Folclor a lui Muslea
chestionarul nu este trimis la informatorul de
la tard, ci la intelectualul satului care asuma
rolul de cercetator al culturii rurale. Astfel,
chestionarul (chestionarele) si mai ales dialo-
gul epistolar reprezenta un adevarat ,,curs
fara frecventa in folcloristica” individualizat
sustinut de Muslea. Nu este menirea noastra
sd evaluam valoarea stiintifica a culegerilor
trimise — scopul principal al intregii activitati
a Arhivei de Folclor. Nu stiu precis daca
Muslea intentiona publicarea coresponden-
tei. Dar cert este ca acest dialog epistolar are
valoare intrinseca din cel putin doud motive:
aduce informatii pretioase despre universul
cercetarii folclorice de la mediul academic la
cel voluntar, iar aceste scrisori sunt surse au-
tentice ale istoriei sociale a intelectualitatii
rurale interbelice.

in primul rand, scrisorile majoritatii res-
pondentilor dezvaluie o neclaritate (la urma
urmei fireascd) in ceea ce priveste definirea
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propriei misiuni si a raporturilor cu lon Mus-
lea. De aici si raportarea la actul de culegere
de folclor, o raportare in care regasim, lao-
lalta, amintirile din copildrie cu datele obser-
vate, elemente autentice cu cele invatate in
scoald sau in armata, precum si atitudini po-
litice difuze.

Chestionarele lui Muslea pun la mare in-
cercare culegatorii voluntari, care se mira de
felurite forme de opozitie a informatorilor ta-
rani. ,,Materialul se culege foarte anevoios —
spune invatatorul D. Mitric-Bruja —, din ca-
uza ca oamenii sunt foarte, foarte conserva-
tivi si trebuie mare ghibacie si fineta politica,
pan’ ce-i poti deschide baierele sufletului, ca
sd-ti comunice cele trebuincioase, tot una in-
treband ca la ce anume si cui 1i trebuie toate
acestea, mai asigurdnd mereu ca ei cred nu-
mai in D[umne]zeu Sf[antul] si nu stiu de al-
tele nimic. Si cand singuri ii incepe a-i scor-
moni cu vorbele aduse pe deparcior, apoi ei
se mai dau la brazda, s-atunci chestia merge,
panad ce iarasi se asigura ca nimic nu mai stie
alte cele, numai alea cat ai auzit. Atunci iarasi
trebuie sa stii de unde sa-1 iei si unde sa-1 in-
torci cu vorba, ca sa-ti comunice si altele sau
totul ce stie despre cutare ori cutare lucru.
Destul ca, cu vointa neclintita si cu ajutorul
lui D[umne]zeu, tot am cules céte ceva”.

Fiindcd directorul Arhivei de Folclor
apela la colectarea manifestarilor folclorice
traditionale, multi respondenti deplang dis-
paritia sau atrofierea folclorului (nefiind pre-
gatiti, Indrumati in surprinderea transforma-
rilor): ,,Prin sate — constatd basarabeanul Th.
Pletos —, tineretul, ca si ceilalti oameni um-
bla, ca porcul dupd sdmburi, nebuni dupa
cantece si dansuri noi. In zilele de azi, pe la
horile cari se fac in sat, nu mai vezi si nici nu
auzi vreun dans din acele care se cantau si se
jucau acum 40-50 ani In urma, ca Juravelu,
Alunelu, Paduretul, Braul, Chiriac, Fata po-
pei etc. Azi se canta si se danseaza slagarele
si tangourile cele mai noi”. Autorul atrage
atentia si asupra unor scrisori care relateaza
realitati multiculturale interbelice: unii con-
statd faptul ca romanii ce traiesc alaturi evrei

si maghiari si-au pierdut folclorul traditio-
nal, altii, dimpotriva, atrag atentia asupra po-
sibilitétilor de studiere a folclorului macedo-
roman, bulgaresc si turcesc din Cadrilater
(ceea ce a si realizat gustianul C. Costanti-
nescu-Mircesti in monografia intitulata Un
sat dobrogea — Ezibei), iar un Invatator deta-
sat in Basarabia ajunge la concluzia reintoar-
cerii in satul natal: ,,St[imate] Dle, eu sunt,
cum ma numesc ei, «regatean» — marturi-
seste Marin Pascu-Marginesti — si de aici nu
as putea culege mai nimic, din doud motive:
I. nu cunosc limba rusa ce se vorbeste mai
peste tot locul; II. daca as pleca din casa in
casa, agenti[lor] de tot felul si de toate culo-
rile sunt sigur ca li s-ar parea ceva suspect si
ar ordona anchetd. Lucrul ce-1 pot face si,
daca binevoiti a ma autoriza, pot culege cele
semnate in chestionar de la locul meu natal
din jud[etul] Teleorman in tot timpul vacan-
tei-mari. Eu cred cd asemenea culegeri se pot
face numai de la locul nasterii”.

Este adevarat ca maniera indirectd de a
culege folclor era puternic concuratd de cea
directd (in Romania de scoala gustiand), dar
informatiile respondentilor lui Muslea aduc
informatii pretioase de pe o arie largd, care
(dupa analiza critica a sursei) devin informa-
tii utilizabile 1n analize stiintifice. Mai direct
spus, folcloristica romaneasca ar fi infinit
mai saraca In documente fara aportul de cu-
legator al ,,apostolilor”.

Dar aceasta arhiva de scrisori, dupa cum
am mai mentionat, are si valoare de docu-
ment de istorie sociald de maxima impor-
tantd. (Nu este locul si momentul, dar subli-
niem importanta scrisorii, fata de alte surse
sociale, bundoara fata de documente oficiale
sau de presa de epoca.) Aceste scrisori rela-
teaza despre o categorie sociald, mica intelec-
tualitate a satului romanesc, a anilor treizeci
si a perioadei de razboi, permitind cercetato-
rului sa intre in maruntaiele relatiilor sociale
din sat si din regiune, precum si raportul din-
tre starea economicd si aspiratiile sociale.
,Deoarece stapanirea noastra pana azi — mar-
turiseste Mitric-Broja, cel citat mai sus — n-a
aflat de bine sd-mi dea macar o letcaie din
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penzia curentd pe Ianuar-Mart[ie], rog — cu
toata rusinea — binevoiti a-mi returna costul
postei, caci am grozava lipsa de parale in casa
sinu te poti ajuta de nicdieri absolut cu nimic.
Nimeni nu vr[e]a sa-ti dea imprumut nici 50
de lei. Am trebuit sd pun violina zélog la un
bacan, ca sa capat 100 Lei”. Pe acelasi motiv
economic staruie Invatatorul P. Hossu-Lon-
gin: ,,Avand in vedere ca sunt om sarac, deoa-
rece am familie grea, sper ca lucrarea mea va
obtine premiul I, caci cred cd e bun[a]. Nu
vreau sa-mi castig cele necesare decat prin
munci cinstitd. Fac orice pentru promovarea
culturald a neamului meu si pentru cresterea
familiei (doi la liceu si cu un salar de 4.300
lei lunar). Daca pentru premiul I ar mai fi ne-
cesar un raspuns din altd comuna din jur, l-as
face cu placere. Cu 2.000 lei, as plati pentru
un copil internatul pe o lund”.

Este important de subliniat ca realizatoa-
rea acestei editii, Cosmina Timoce-Mocanu
este perfect congtientd de bogétia informati-
onald a acestor scrisori, atat pentru intelege-
rea culegerilor de folclor trimise lui Muslea,
cat si pentru a releva conditia sociald a cer-
cetatorului voluntar. Analizdnd continutul
acestui dialog epistolar, unic in felul lui, a
identificat atatea teme de microsociologie,
de antropologie, de comunicare, de psiholo-
gie, incat ar fi nevoie de incd un proiect de
valorificare aprofundatd a acestui corpus.

Oricum, o istorie sociald a intelectualitatii
rurale nu se poate scrie fard aceastd sursa
bine editatd. Nu pot sé nu fiu de acord cu pre-
fatatorul acestor volume, profesorul Ion Cu-
ceu, care considerd ca Cosmina Timoce-Mo-
canu a realizat o editie a acestui dialog
epistolar a lui Muslea la nivelul importantei
sale si tindnd cont de exigentele actuale.

Aceasta editie de restituiri poate si tre-
buie plasata intr-un context mai larg de edi-
tare a documentelor sociale ale stiintelor so-
ciale interbelice. Editia Cosminei Timoce-
Mocanu se inscrie in curentul deschis de cele
patru volume de Rapsodie epistolara ale lui
Anton Golopentia, editate de Sanda Golo-
pentia, a carui mod de structurare a materia-
lului a fost fructificat si de editoarea cores-
pondentei lui Muslea. Aceste doua proiecte
de amploare faciliteaza sarcina cercetatorilor
de a lamuri acele aspecte ale cercetarii soci-
ologice si ale folclorului interbelic, care nu-
mai in ultimele decenii au devenit impor-
tante — vorbesc despre contextul micro- si
macrosocial al vietii stiintifice. Asteptim cu
mare interes celelalte volume de corespon-
denta ale Iui Ion Muslea editate de Cosmina
Timoce-Mocanu.

Zoltan Rostas



