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In ultimii ani a aparut in discursul pu-
blic si stiintific termenul de ,societate
buna”. Termenul nu este deloc nou, dar
Conceptul sociologic este nou. De fapt el
nu exista inca, ci este de construit.

in cutele istoriei oamenii si-au pus din
cand in cand problema unei societati bune,
dar mai mult ca vis, ca plasmuire a gandirii
libere, filozofice. Utopia, fara de nicaieri, a
tentat mereu gandirea umana. Termenul, de
cate ori a aparut, a fost asociat cu optimis-
mul. Desi o asemenea societate nu este
nicdieri, oamenii 0 pot construi.

Modelul unei societati bune a fost, ade-
sea, si obiectivul actiunii politice. Cel mai
influent politic este, fara doar si poate, co-
munismul, un model de societate buna, mai
echitabild, mai receptivd la necesitatile
membrilor ei. Dar tentativa de a o realiza a
fost un esec istoric.

Marx, fara indoiald intemeietor al so-
ciologiei, a fost, istoric, pus intr-o situatie
jenanta de urmasii lui. I s-a atribuit un mo-
del de societate bund: comunismul. Marx a
fost insa foarte prudent in a elabora un ase-
menea model. In numeroase contexte el a
avertizat: comunismul nu este un model pe
care sa-1 formulam si sa-1 punem ca obiec-

tiv de construit; comunismul este miscare
reala care va depasi starea actuald. Unele
principii de organizare ale societatii comu-
niste le-a formulat, deducandu-le din pre-
supozitia ci se va ajunge la o crestere a
productiei care va satisface integral nece-
sitatile populatiei. Dar cei care au preluat
acest model de societate au incercat sa-l
transpund in realitate cu mijloace politice,
abandonand sociologia. Comunismul a fost
model de societate buna, dar fard sociolo-
gie, chiar impingand sociologia in ilega-
litate sau la marginea procesului social.
Occidentul nu a avut utopii si, foarte re-
cent, putin incurcat, cauta sa asimileze con-
ceptul de societate buna. Sociologia nu si-a
pus, nici ea, problema unei societati bune.
Gandirea occidentala s-a simtit adesea
inconfortabild chiar cu termenul de socie-
tate 1n tentativa de a o transforma pe aceas-
ta intr-un concept legitim. Nu vreau sa fac
o investigatie a variantelor atitudinilor fata
de legitimitatea conceptului de societate.
Voi invoca doar o formulare apésatd a unui
influent sociolog actual american, Amitai
Etzioni: “The concept of society as a
community has long been criticized. After
all, this notion is Durkheimian in the sense
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that it presupposes a societal entity and
asks if the conditions that its continued
integrity requires are met. Critics, from
Jeremy Bentham (unul dintre parintii gan-
dirii occidentale moderne — n.ns.) to
Margaret Thatcher (un om politic neoli-
beral considerat de multi ca extremist, dar
care a facut si remarci sociologice de o
pregnantd socantd — n.ns.) have argued that
the very concept of society is a fiction;
rather, there are only aggregates of
individuals” (Etzioni, 2002, 85-86).

Si Etzioni impartaseste acest punct de
vedere: retinerea de a accepta ca legitim
conceptul de societate. Multi sociologi sunt
tentati sa considere societatea doar ca o
multime de indivizi. Ceea ce este corect,
dar societatea este mult mai mult si altceva
decit o multime de persoane. Societatea
este formatd din grupuri sociale cu pozitii
si interese diferite, din institutii, din meca-
nisme de activitate colectivd care nu deri-
vé/deductibild din multimea membrilor ei
si relatiile dintre ei. Optand pentru o vizi-
une comunitarista, Etzioni, in tentativa sa
de a construi un concept de societate buna,
subscrie acestei viziuni, considerand ci ea
reprezintd comunitati de indivizi, bazate pe
relatii  comunitare/interpersonale inspirate
de valori morale etc. etc. Deci nu o entitate
distinctd de indivizi, ci o retea de indivizi,
bazatid pe valorile comunitare. in aceastd
viziune, ideea de societate bund nu are
legitimitate.

In paradigma gandirii occidentale cla-
sice nici nu era nevoie de un model
dezirabil de societate, care sa fie construita
printr-un efort organizat. Societatea viito-
rului nu este o stare dezirabila de constru-
it, ci o stare-rezultat. Termenul de societate
se referd la rezultatul global al unui proces
natural de crestere si adaptare continua, de
rezolvare punctuald a problemelor sale. $i
in centrul cresterii sociale este pusa cres-
terea economicd, luatd ca un dat de necon-
testat. Cresterea neproblematica a econo-
miei va schimba continuu conditiile intregii
societati. Cum va fi societatea viitorului?

Mai prosperd economic §i bazatd pe o
tehnologie tot mai eficienta datoritd pro-
gresului stiintei. Deci societatea viitoare va
fi o stare mai buni decat cea actuala, mai
prosperd si mai eficient construitd. Socie-
tatea care va fi, va fi rezultatul procesului
in curs, iar nu obiectivul unei constructii
colective proiectate. Nu exista un model de
societate care sd stea la baza unui progam
de constructie colectiva. Societatea viitoru-
lui va fi, deci, nu o stare pe care am putea
acum, in prezent, sa o formuldm, ci un pro-
ces continuu. Nici nu e nevoie sa incercam
sd o construim, sd o prezicem. Prognoza
marilor configuratii sociale, tari sau intrea-
ga omenire, nu este o tema predilectd
pentru stiinta actuala.

Ce trebuie sa facd oamenii, colecti-
vitatea pentru a avea o societate mai buna?
Colectiv, nimic. In principal s munceasca.
Nu e, adesea, prea plicut sa muncesti, dar
vei fi tot mai prosper. Cu stiinta e mai bine.
Stai comod in fotoliu uitdndu-te la televizor
si stiinta si tehnologia care vor fi facute de
data asta, se presupune, cu plicere de unii,
vor crea bazele de cunoastere ale viitorului.
Si oamenii politici, la randul lor, vor da legi
si programe politice tot mai bune. Oamenii
deci vor astepta si vota din patru in patru
ani.

Nici in paradigma occidentala clasica a
societdtii bune sociologia nu are un rol,
decat marginal. Societatea se construieste
singurd, fard sociologie. Mai degraba cei
angajati in activitatea economica, capita-
listii si salariatii, i, desigur, oamenii poli-
tici prin deciziile din parlament, si inginerii
care dezvolta tehnologiile, construiesc so-
cietatea bund. Ce fac sociologii? Ei ofera
un feedback facdnd sondaje de opinie si
studii centrate pe articulatiile vietii sociale,
dar nu sunt ,ingineri’ ai constructiei socie-
tatii globale. Mai mult o stiintd a proble-
melor cu care colectivitatea se confrunta:
delincventa, abandonul scolar, disruptia
familiei etc. etc.

Conceptul de ,societate bunda” care
incepe sa se contureze in discursul colectiv
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incepe sd ia insd o turnurd normativa: o
stare care nu existd inca, care nu se constru-
ieste natural, ci trebuie sd o facem printr-un
efort colectiv.

Viitorul este considerat cu totul altfel.
El nu este o stare inevitabil buna, ci poate fi
mai buna sau mai proasta. Deciziile si acti-
unile noastre din prezent modeleaza calita-
tea viitorului.

Pentru a construi o societate buna, tre-
buie sd o definim cu mai multa claritate.
Unde gasim o definire elaboratd a societatii
bune? In sociologie nu cred ci o vom gisi.
Nu mai cautdm in enciclopedii scortoase
care oricum conclud dupa consumarea pu-
blicd a ideii. Sa Incercam pe internet.

Am gasit o formulare excelentd care
rezuma: ,,good society is a community of
freethinking individuals who act for the
greater good” si, in alti termeni mai ele-
ganti: “we band together to inspire noble
living, ... and we prefer to do it in style”
(HMuse, 2014).

Ce filozof sau sociolog sau lider politic
a oferit o asemenea formulare inspirata? Pe
dreapta acestei definitii sunt o fatd si un
baiat, ambii Tmbracati in blugi. Si la sfarsit
gasim §i pe autor. Nu o persoana, ci o
companie, DENIM, care precizeaza sensul
formularii: ,,we are a fully sustainable,
fully organic clothing company who cares
about the world around us ... we believe in
simple living, and freedom for all”
(H'Muse, 2014). Nu este deloc rau spus, dar
clar nu sociologic.

DENIM lanseaza si o initiativa care ar
merita sa fie extinsa: ideea de profit social.
25% din profitul sdu va fi dat pe proiectele
comunitatilor din intreaga lume care doresc
sd promoveze o asemenea noud forma de
viatd comunitara.

in sociologie, dar si in gandirea filozo-
ficd si politicd gasim o tematicd mai apro-
piatd: conceptul de calitate a vietii. Tema-
tica calitatii vietii s-a concentrat pe calita-
tea starii persoanelor si a conditiilor lor de
viatd. Sugestia din aceastd paradigma este
ca o societate bunad este o socictate care

oferd o calitate ridicatd a vietii pentru toti
sau, Intr-o alta formulare clasica, pentru cei
mai multi dintre membrii ei. Foarte multi ar
subscrie o asemenea formulare, dar e tot
mai greu sd o punem ca obiectiv colectiv.
Nu mai putem accepta ca mereu, mai multi
sau mai putini sa nu fie inclusi in ,,cei mai
multi”. Ce facem cu restul? O societate
buna trebuie sa facd programe de incluzine
in calitatea vietii, desigur, in grade diferite,
pentru toti. Nu putem accepta in principiu
niciun rest de exclusi.

Tematica calitatii vietii trebuie comple-
tatd cu o noud tematica: calitatea vietii co-
lective, calitatea societdtii si, de ce nu, ca-
litatea lumii. Profilul acestei societati este
de determinat si, complementar, identificat
setul de indicatori ai calitdtii societatii, ai
unei societdti bune.

Reforma societatii nu se poate face por-
nind de la indivizi, ci € nevoie de o reforma
globala a societatii. A organizarii societale.

In ultima jumatate de secol au inceput
sd apara nori negri pe cerul care inca pare a
fi insorit.

Comunismul a fost fara doar si poate o
alternativa care a parut credibild la progra-
mul capitalist.

Limitele cresterii, lansate cu fortd de
Clubul de la Roma, a avertizat ca pe pa-
mantul nostru limitat, cresterea economica
nu poate sd nu aiba limite. Avertismentul
nu a fost luat in seama, el diludndu-se tot
mai mult de rapoartele ulterioare. Dar indo-
iala fatd de cresterea economica fara limite
se acumuleaza.

Si incepem sa ne indoim daca cresterea
economica produce o bunastare pentru toa-
te persoanele §i, mai ales, natiunile. O posi-
bild criza a modelului occidental clasic,
care ar putea sa fie or in cadrul unor nati-
uni, or la nivel mondial, ar putea sa renasca
interesul pentru o lume mai bund.

In ultimii ani a aparut o noua provocare.
Uniunea Europeana reprezintd un proiect
european de constructie social-economica
colectiva. Tematica societdtii bune nu ca o
multime de persoane care se mbracd tot
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mai bine si se comporta tot mai civilizat, ci
o multime de natiuni care vor impreuna sa
construiasca o Europa diferita de cea pre-
zentd. Nu e intamplator ca tema societdtii
bune a aparut In preocupdrile politice ale
Europei.

Pentru Roménia tema societatii bune
s-ar putea sd devina rapid de interes. Criza
actuald a Romaniei nu e numai economica
si politica. Este criza visului tranzitiei. Am
visat cu totii cd tranzitia si integrarea in
Uniunea Europeana vor duce, rezonabil de
rapid, la o Romanie moderna gi prospera.
Tranzitia economica si politicd, punctele
centrale ale programului tranzitiei, ca pro-
ces automat s-a dovedit a fi un esec.
Schimbarea structurald a fost necesara, dar
strategia ei a reprezentat o eroare cu un cost
economic §i social imens. Nici integrarea
intr-o Uniune Europeana, i ea tot mai
confuza si dominatd nu de interesul comun,
ci de interese particulare meschine, este de-
zamagitoare. Sperantele explodate in iunie
2012 par a se destrama si ele.

Solutia? In primul rand trebuie si ne
trezim din visul nostru de 24 de ani. Cum
ne putem trezi? In primul rind se impune o
analizd criticd a tranzitiei. Sociologia a
facut cate ceva. Comunitatea insasi face o
analiza criticd mult mai severd a tranzitiei
decét cuteaza sociologia. Economia, si mai
ales politica, fard o viziune sociald nu va
face decat sd adanceasca criza. Reconstruc-
tia Romaniei trebuie ghidatd de un model
de societate pe care vrem sd o construim.
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Tematica societditii romdnesti bune poate
fi cheia iesirii din criza. Ce societate vrem
si ce trebuie sa facem pentru a o realiza.

Este responsabilitatea sociologiei roma-
nesti, desigur nu singura, sa-si aducad con-
tributia In acest moment de criza.

1. Limpezirea unui model realist de socie-
tate pe care sd dorim sd o construim,
evident, In contextul intern si internatio-
nal actual.

2. Un set de indicatori ai societatii bune.
Multi indicatori sunt. Dar e nevoie de o
reconsiderare criticd a lor §i comple-
tarea substantiald cu alti indicatori.

3. O analizd criticd a conceptiei politicii
noastre. Ea s-a dovedit lipsitad de stra-
tegie, dominatd de logica luptelor poli-
tice meschine si, ceea ce este mai grav,
erori cruciale §i o ineficientd surprinza-
toare. Problema noastrd actuald nu este
putinatatea resurselor, ci faptul ca puti-
nele resurse pe care le avem le utilizam
ineficient si risipitor.

Este necesar sa abandonam iluzia con-
fortabila ca lumea va merge mai bine de la
sine, in actualul pattern. Viitorul poate fi
mai bun sau mai prost In functie de opti-
unile actuale, de mecanismele social-eco-
nomice s§i politice care produc solutii mai
bune sau mai proaste.

Societatea bund, un termen cu un conti-
nut Inca vag, are sansa de a deveni un con-
cept. Si este sarcina sociologiei sa-l
precizeze.

H'Muse (2014) Good Society. Disponibil la
http://hmuse.com/brands/good-society-
.html. Accesat in 5 octombrie 2013.



