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Abstract: Over the two decades post-Revolution, the evolution of juvenile delinquency in
Romania was influenced both by the emergence of new "risk” factors, such as: lack of jobs,
poverty of the population, increasing families with '‘problems’ and the number of abandoned
children, intensification of destructuring of traditional families, changing family model
promoted by society, decresing the role of social institutions involved in the formation of
young personality, and as well the ineffective system for reintegrating juvenile offenders,
through the abolition of institutions included in this system. In this paper, we intend to make a
diagnosis of the phenomenon of juvenile delinquency, in the county Caras-Severin, focused
mainly on crimes of theft, and identifying the most effective measures for the prevention of
this phenomenon. In this sense, after we make a brief review of the main explanatory
paradigm of juvenile delinquency, we first identify criminogenic individual factors, family and
relational involved in juvenile delinquency identified in the county Caras-Severin, then based
on analyzes and statistical correlations, we establish relations between criminal elements
identified, and then finally we try to develop a predictive model of risk factors in committing
acts of theft. Based on the findings, we identify several intervention measures that can be
applied in the county Caras-Severin, to prevent and reduce juvenile delinquency.
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Introducere neasca postrevolutionara justifica interesul
sporit al specialistilor pentru delimitarea
factorilor individuali, familiali si sociali

Caracterul accentuat al fenomenului de N
care concurd la dezvoltarea de compor-

delincventd juvenild in societatea roma-
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tamente delincvente in randul minorilor. in
cei peste 20 de ani scursi de la Revolutia
din decembrie 1989, evolutia delincventei
juvenile In Romania a fost influentatd atat
de aparitia unor noi factori de ,risc”,
precum: lipsa locurilor de munca, saracirea
populatiei, cresterea numarului de familii
cu ,,probleme” si a numarului de copii
abandonati, intensificarea procesului de
destructurare a familiilor traditionale,
schimbarea modelului familial promovat de
societate, scaderea rolului institutiilor so-
ciale implicate in formarea personalitatii
tinerilor, dar si de ineficienta sistemului de
reintegrare a delincventilor juvenili, dato-
ratd restructurdrilor §i  reorganizarilor
succesive la care a fost supus acesta.

In aceastd lucrare, ne propunem reali-
zarea unei diagnoze a fenomenului de
delincventd juvenild, la nivelul judetului
Carasg-Severin, cu accent in special pe
infractiunile de furt, si identificarea celor
mai eficiente masuri de prevenire a acestui
fenomen.

Pentru aceasta, urmarim:

e Cunoasterea caracteristicilor socio-de-
mografice ale minorilor delincventi din
judetul Caras-Severin;

e Stabilirea factorilor de risc specifici fe-
nomenului de delincventd juvenila
(individuali, relationali, comunitari, so-
cietali, situationali) din judetul Caras-
Severin;

e Elaborarea unui model predictiv pri-
vind comiterea faptelor de furt de catre
minorii delincventi din judetul Caras-
Severin;

e Identificarea unor masuri de inter-
ventie in vederea prevenirii §i reducerii
delincventei juvenile la nivelul jude-
tului Caras-Severin.

In acest sens, dupd ce vom face o
succintd trecere in revistd a principalelor
teorii explicative ale delincventei juvenile,
vom identifica mai intai factorii crimi-
nogeni individuali, familiali i relationali
implicati 1n delincventa juvenila iden-
tificatd la nivelul judetului Caras-Severin,

apoi, pe baza analizelor si corelatiilor
statistice, vom stabili relatiile dintre factorii
criminogeni identificati, urméand ca in final
sd proiectdim un model predictiv privind
factorii de risc in comiterea faptelor de furt.
Pe baza celor constatate, vom identifica
cateva masuri de interventie care pot fi
aplicate la nivelul judetului Carag-Severin,
in vederea prevenirii i reducerii delinc-
ventei juvenile.

Paradigme explicative ale
delincventei juvenile

Preocuparea specialistilor de a studia
fenomenul delincventei juvenile a fost
justificatd, pe de o parte, de manifestarea
acestuia mai mult sau mai putin intensa si
de nevoia guvernantilor de a interveni intr-
un mod sau altul in vederea limitarii sale.
Pe de alta parte, cunoagterea si intelegerea
delincventei juvenile se impuneau prin
consecintele sale nefaste masurabile 1n
timp, tindnd cont de faptul cad ,infractorii
minori pot provoca un rau incalculabil
societatii, nu doar victimelor lor de astazi,
intrucat ei vor fi adultii criminali de maine
si viitorii parinti” (Le Blanc, 1994).

Penduland intre o abordare unidisci-
plinara (psihologica, sociald, criminologica
etc.) si una pluridisciplinard, analiza etio-
logiei delincventei juvenile a evidentiat
necesitatea perspectivei cauzalitatii ,,mul-
tiple”, iar Inlocuirea explicatiilor mono-
cauzale cu cele multicauzale a permis ,,0
mai bund cunoastere a factorilor si meca-
nismelor generatoare de infractionalitate
juvenild” (Banciu si Radulescu, 1990). in
timp, perspectiva unei teorii explicative
unice sau a unui factor cauzal unic s-a
dovedit insuficientd pentru a surprinde
complexitatea acestui fenomen. Totodata,
abordarea ,,multifactoriald” s-a confruntat
cu prejudecata potrivit careia anumiti
factori au trasdturi intrinsec delictogene,
din acest motiv, fiind mai adecvata analiza
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»combinatiei de circumstante” (Banciu si
Radulescu, 1990).

Pornind de la aceste considerente teo-
retice, cele mai multe paradigme expli-
cative ale fenomenului delincventei juve-
nile invocd, ca factori determinanti ai con-
duitei delincvente, alaturi de factori indi-
viduali (biologici si psihologici), si factori
sociali, precum: microgrupurile socializa-
toare (familia, scoala, grupul de prieteni),
schimbarile sociale, cultura si situatiile
favorizante (consumul de alcool sau dro-
guri) (Grecu si Radulescu, 2003).

Intrucat familia este considerata princi-
palul agent de socializare a copilului, vom
intalni in literatura de specialitate privind
geneza comportamentului criminal nume-
roase studii care analizeaza implicatiile
factorilor familiali in dezvoltarea de con-
duite delincvente.

Toate aceste studii converg spre a de-
monstra ca, de obicei, fenomenul crimi-
nalitatii, la fel ca si alte tipuri de tulburari
comportamentale, se intdlneste mai mult in
familii destructurate, comparativ cu cele
organizate. Cu toate acestea, in opinia spe-
cialistilor (Le Blanc et al., 1991), familiile
monoparentale matricentrice au o ratad a
criminalitatii mai micd decat cele re-
compuse si mult mai micd decat familiile
monoparentale patricentrice. Aceiasi autori
au stabilit cd functionarea psihosociala a
familiei este afectatd deopotriva in aceste
tipuri de familii. Cele mai expuse sunt
familiille = monoparentale  patricentrice,
urmate de familii recompuse, apoi de fami-
liille monoparentale matricentrice si in cele
din urma de familii intacte.

Alte cercetari conduc insa la concluzia
potrivit careia existad cinci categorii prin-
cipale de factori familiali (conditiile struc-
turale, conjugalitatea, relatiile psihosociale,
expunerea la modele deviante si constran-
gerile sociale) care moduleaza activitatea
infractionald, independent de tipul familiei
din care face parte minorul delincvent (Le
Blanc, 1994a). Astfel, studiile efectuate de
Le Blanc si Ouimet stabilesc ca, desi

conditiile structurale (statutul socio-eco-
nomic al familiei, dimensiunea familiei,
statutul ocupational al mamei) §i conju-
galitatea (relatiile afective dintre parinti,
armonia sau discordia din familie) nu
influenteaza in mod direct comportamentul
criminal, acestea determind calitatea rela-
tiilor dintre copil §i parintii sai, precum si
importanta modelelor deviante, moduland
mai degraba constrangeri. in opinia auto-
rilor citati, singurii factori care prezinta
legaturi directe cu conduita delincventa si
care actioneaza ca un catalizator al impac-
tului tuturor factorilor familiali sunt
constrangerile interiorizate (legitimitatea
normelor familiale) si impuse (reguli,
supervizare si sanctiuni). Cu cat acestea
sunt mai deficitare, cu atat nivelul delinc-
ventei individului este mai ridicat.

Alti specialigti (Biron si Bayreuther)
sunt de parere ca, indiferent de structura
familiei, factorul criminogen cu influenta
cea mai determinantd este absenta con-
trolului parental, in timp ce Chombart de
Lauwe ajunge la concluzia ca, nu structura
familiei determind comportamentul de-
lictual, ci relatiile dintre membri §i armonia
conjugald (Grecu si Radulescu, 2003).

Avand un rol semnificativ in insugirea
si Invatarea de catre copil a sistemului de
norme, valori i comportamente dezirabile,
scoala reprezintd de asemenea un puternic
factor de socializare.

Potrivit specialistilor, relatia dintre ina-
daptarea scolara si delincventa este semni-
ficativa si bidirectionala (Le Blanc, 1985).
Pe de altd parte, conform studiilor intre-
prinse de Fréchette si Le Blanc (1991),
intre prima si a doua jumatate a adoles-
centei, relatia dintre inadaptarea scolara si
delincventa juvenila creste foarte puternic,
inadaptarea scolard ,anticipand” delinc-
venta juvenila (Grecu si Radulescu, 2003).

Modelul explicativ propus de Le Blanc
si alti cercetatori, incluzand cinci categorii
principale de variabile scolare: conditiile
structurale (educatia parentald, atitudinea
fatd de educatie a parintilor), performanta
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scolard (rezultate scolare, retard mintal),
legaturile cu scoala (atasamentul fata de
profesori, angajamentul pentru scoald),
conduita in mediul scolar si sanctiunile
impuse 1n acest mediu, aratd ca delincventa
juvenilda are legaturi directe doar cu doua
dintre variabilele incluse in model:
performanta scolard si legdturile cu scoala
(Le Blanc et al., 1992).

in mod surprinzitor, abandonul scolar
nu exercitd In mod direct un efect negativ
asupra conduitei delincvente, ci mai degra-
ba, avand un rol important in procesul de
tranzitie de la scoala pe piata muncii, este
corelat cu disponibilitatea de a nu parasi
activitatea delictuoasa (Le Blanc, 1994a).

Influentele deviante si oportunitatile de
a comite infractiuni se pot manifesta pe
diferite cai: prin mass-media, si in special
prin emisiunile si filmele care contin scene
de violentd sau care promoveaza modele
deviante, prin apartenenta la un grup de
prieteni delincventi, prin implicarea in alte
activititi deviante (consumul de droguri
licite si ilicite, debutul precoce al vietii
sexuale), precum s§i prin apartenenta la o
comunitate 1n care rata criminalitatii este
mare si unde exista multe oportunitati de a
comite delicte. Dintre toate acestea, cea
mai mare influentd pare sa o aibd aparte-
nenta la un grup de prieteni cu compor-
tamente delincvente.

Conform studiilor in domeniu, prietenii
delincventi, care apar in cercul de prieteni
ai minorului, inainte sau dupd primele
manifestari delictuoase, par a fi o conditie
necesara pentru dezvoltarea unui compor-
tament delincvent (Le Blanc, 1994a). Acest
rezultat are loc mai ales dacd prezenta
prietenilor delincventi este insotitd de un
mod defectuos de petrecere a timpului liber
(participare redusa la activitdti recreative
organizate, neimplicarea in activitati
lucrative, vagabondaj etc.). De asemenea,
un rezultat similar se obtine daca adoles-
centul se implica In anumite activitati care
incurajeazd comportamentul delincvent
(consumul de droguri licite si ilicite, de-

butul precoce al vietii sexuale, vagabon-
dajul etc.).

In Romania, schimbirile postrevolu-
tionare survenite atdt in plan politic, cat si
economic, au antrenat mutatii sociale, inso-
tite de fenomene de migratie, dar si de
marginalizare sociala, si chiar de excludere
sociala a unor categorii de populatie. Pe
acest fond, la inceputul anilor 1990 a avut
loc o crestere a criminalitatii in general, si
implicit a delincventei juvenile. Totodata,
se remarca dezvoltarea unor forme noi de
delincventd juvenild, mai grave, cu grad
sporit de pericol pentru societate (Stanisor,
2003). Explicatiile oferite de specialisti
pentru acest fenomen variazd in functie de
perspectiva abordatd in analizarea sa.
Astfel, In opinia unora dintre acestia, evo-
lutia postrevolutionard a fenomenului a fost
determinatd de: multitudinea actelor de
clementd postrevolutionare, deschiderea
granitelor, migrarea populatiei de la sate
spre marile aglomerdri urbane, scaderea
rolului instantelor de control social (fa-
milie, scoala etc.), expunerea violentei in
mass-media, lipsa unui cadru legislativ
coerent (Stdnoiu et al., 1994). Alti autori
disting intre mostenirea de la vechiul regim
a unor factori de risc si a unor disfunctii la
nivelul principalelor institutii de control
social, si schimbarile de naturd structurala
survenite la nivelul tinerei generatii, inso-
tite si de aparitia unor stiluri $i moduri de
viatd si a unor ,subculturi” juvenile cu
tendinte de contestare a adultilor (Banciu si
Radulescu, 2002).

Chiar daca dupa anul 2000, fenomenul
s-a mai atenuat, in anul 2011 cifrele au
continuat sd se situeze cu mult peste cele
inregistrate in anii '90. O explicatic a
acestei diminudri a actelor de delincventa
inregistrate in randul minorilor o poate
avea si schimbarea de perspectiva produsa
in sistemul penal romanesc, prin trecerea
treptatd de la un model bazat pe justitia
retributiva, la unul centrat pe principiile
justitiei restaurative. Astfel, s-a pus accen-
tul pe acordarea unei atentii sporite
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modalitatilor de prevenire si interventie,
dar si pe sanctionarea prin masuri nepri-
vative de libertate a minorilor delincventi,
in acest sistem, reinsertia sociala a acestora
devenind prioritara (Micle et al., 2010).

Asa cum remarcd specialigtii in do-
meniu, crearea serviciilor de probatiune in
Romania in jurul anului 2002, a adus cu
sine o relativa ,,ameliorare” si umanizare a
justitiei pentru minori, 1n sensul ca a scazut
ponderea pedepselor cu inchisoarea si a
crescut cea a masurilor alternative. Cu toate
acestea, in penitenciarele romanesti persista
in continuare un numar mare de minori,
fenomen nejustificat atdt din punct de
vedere juridic, dar mai ales al procesului de
recuperare morald si sociald a acestora
(Banciu, 2010).

Studii, precum cel realizat in anul 2010,
in cadrul Penitenciarului Tichilesti (Braila),
in cadrul cdruia un grup de minori
delincventi, aflati in detentie, au fost inclusi
intr-un program terapeutic de grup pentru
reducerea agresivitdtii, vin sa sprijine ideea
necesitatii Intdririi factorilor de protectie in
randul minorilor delincventi, ca i masura
de reducere a criminalitatii intr-o societate.
Asa cum s-a vazut, astfel de interventii pot
determina minimizarea riscului de recidiva
si diminuarea cauzelor care duc la delinc-
ventd 1n randul minorilor (Popa, 2010),
acestia ,,nefiind altceva decit victime ale
unui proces de educatie si socializare defi-
citar, in cea mai mare masura, in familie si
scoala” (Banciu si Radulescu, 2002).
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Figura 1: Evolutia criminalitatii §i a delincventei juvenile in Romdnia, persoane condamnate
definitiv/minori condamnati definitiv, in perioada 1990-2011.

Sursa: Institutul National de Statistica, 2013.

In privinta tipologiei infractiunilor comise
de minori, conform unui studiu desfasurat de
Institutul de Criminalisticda in 2004, copiii
sunt responsabili pentru aproximativ 10% din
toate ilegalitatile din Romania. Majoritatea
(83%) ilegalitatilor comise de copii care au
implinit varsta responsabilititii juridice se
refera la proprietate, in primul rand furt i jaf,
urmate de abuzuri impotriva persoanelor —
violenta fizica (9%).

Metodologia cercetarii

Demersul de fatd are la bazd urma-
toarele Intrebari:

e Care sunt dimensiunile si caracteris-
ticile delincventei juvenile la nivelul
judetului Carag-Severin?

e In privinta criminalitatii, unde se pla-
seazd judetul Carag-Severin, in compa-
ratie cu alte judete?

e Care sunt factorii ce determina aparitia
unui comportament antisocial in randul
minorilor?

e Care sunt factorii (individuali, relatio-
nali, comunitari, societali, situationali)
care pot juca un rol semnificativ in con-
trolul fenomenului delincventei juvenile
la nivelul judetului Carag-Severin?
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e Cerol joacd scoala, familia si grupul de
prieteni in dezvoltarea de compor-
tamente antisociale in randul minorilor?

e In functie de tipul infractiunii comise,
care sunt diferentele §i asemanarile
dintre minorii delincventi din judetul
Carag-Severin?

e Ce initiative de tip preventiv ar trebui
adoptate pentru a impiedica proliferarea
comportamentelor antisociale in randul
minorilor?

Ipotezele cercetdrii au fost formulate
pornind de la aceste intrebari, dar tindnd cont
si de principalele teorii sociologice privind
delincventa juvenila, precum si de rezultatele
unor cercetari similare in domeniu.

Tinand cont de aceste considerente, ipo-
tezele acestui studiu pot fi formulate, dupa
cum urmeaza:

e cu cat statutul economic al familiilor lor
de origine este mai deficitar, cu atat
indivizii sunt predispusi intr-o masura
mai mare la comiterea de infractiuni, in
special a celor de furt;

o mediul familial dezorganizat si conflictual
isi aduce aportul la dezvoltarea de com-
portamente delincvente in randul copiilor;

e abandonul scolar contribuie la dezvol-
tarea de comportamente infractionale,
dar nu determina in mod direct conduita
infractionala;

e cu cat in anturajul minorului se afla mai
multe persoane delincvente, cu atit

2000

cresc sansele ca acesta sa devina la
randul sau delincvent;

e nivelul de inteligentd al minorilor de-
lincventi care comit furturi este mai
mare decat al celor care comit alte tipuri
de infractiuni.

Delimitarea universului
cercetarii

Pentru a delimita universul cercetarii,
vom surprinde mai intdi dimensiunile crimi-
nalitatii la nivelul judetului Caras-Severin,
comparativ cu cele de la nivel national.
Pentru aceasta ne vom raporta la evolutia
ratei criminalitatii si a ratei infractionalitatii,
comparativ cu anul 1990. Astfel, daca in ceea
ce priveste rata criminalitatii, evolutia sa la
nivelul judetului Carag-Severin este similara
cu cea la nivel national (in 2011, la nivel
national rata criminalitdtii era cu 39% mai
mare fatd de anul 1990, in timp ce la nivelul
judetului Carag-Severin era cu 38% mai
mare), in privinta ratei infractionalititii se
remarcad o crestere de 2 ori a acesteia la
nivelul judetului Carag-Severin, comparativ
cu cresterea Inregistratd la nivel national (in
2011, la nivel national rata infractionalitatii
era cu 187% mai mare fatd de anul 1990, in
timp ce la nivelul judetului Caras-Severin era
cu 390% mai mare), judetul Caras-Severin
ocupand 1n 2011 locul 6 in topul judetelor cu
cea mai mare crestere a infractionalitatii.
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Figura 2: Evolutia ratei infractionalitatii' in Romdnia si in judetul Caras-Severin, in
perioada 1990-2011. Sursa: Institutul National de Statistica, 2013
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Raportandu-ne la situatia actuala a cri-
minalitatii i infractionalitatii din judetul
Carasg-Severin, datele statistice oferite de
Institutul National de Statisticd indica
pentru anul 2011 pozitionarea acestuia pe
locul 10 in clasamentul judetelor cu cea
mai ridicatd infractionalitate din Romaénia,
in timp ce pentru criminalitatea con-
damnata, judetul Caras-Severin se situeaza
pe locul 38, in clasamentul judetelor cu cea
mai ridicata criminalitate din Romania.

Astfel, in 2011, la nivelul acestui judet
au fost cercetate 1.382 de infractiuni la
100.000 de locuitori, cu 27% mai putine

decat in Hunedoara, unde se inregistreaza
cea mai ridicata ratd a infractionalitatii din
intreaga tara, dar cu 58% mai multe decat
in judetul Teleorman, judetul cu cea mai
mica ratd a infractionalitatii din Romania.

Totodata, in 2011, aici au fost con-
damnate definitiv 154 de persoane Ila
fiecare 100.000 de locuitori, cu 58% mai
putine decat in Hunedoara, judetul cu cea
mai ridicatd ratd a criminalitatii din
intreaga tara, dar cu 45% mai multe decat
in judetul Ilfov, zona cu cea mai scizuta
ratd a criminalitatii din Romania.
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Figura 3: Evolutia ratei criminalitatii’ in Romdnia si in judetul Caras-Severin, in perioada
1990-2011. Sursa: Institutul National de Statistica, 2013

in privinta delincventei juvenile inre-
gistratd la nivelul judetului Carag-Severin,
analiza se va limita doar la perioada
analizatda in cadrul studiului, respectiv
2009-2011. Pentru inceput, se constatd ca
delincventa juvenila din judetul Caras-
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Severin urmeaza aceeasi tendintd cresca-
toare ca si criminalitatea In general. Astfel,
in perioada 2009-2011, atdt numarul per-
soanelor trimise in judecatd, cat si cel al
minorilor trimisi in judecata cresc.
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Figura 4: Evolutia criminalitatii la nivelul judetului Caras-Severin, in perioada 2009-
2011, date comparate total persoane - total minori trimigi in judecatd.
Sursa: Rapoartele de activitate ale Inspectoratului de Politie al Judetului Caras-Severin, pentru anii 2009-2011.
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Totodata, potrivit Rapoartelor de activi-
tate ale Inspectoratului de Politie al Judetu-
lui Caras-Severin, pentru anii 2009-2011,
evolutia delincventei juvenile se prezintd
astfel:

e in anul 2009, fatd de anul 2008, se
constatd o crestere a numarului de
minori implicati in producerea de fapte
penale, de la 252 la 260 (crestere cu
3%), iar a faptelor penale comise de
minori de la 301 la 351 (crestere cu
16,6%);

e in anul 2010, fatd de anul 2009, se
constatd o crestere nesemnificativa a
numarului de minori implicati in
producerea de fapte penale, de la 260 la
262 (crestere cu 1%), iar a faptelor
penale comise de minori de la 351 la
384 (crestere cu 9,4%);

e in anul 2011, fatd de anul 2010, se
constatd o scadere semnificativi a
numdrului de minori implicati in

500

producerea de fapte penale, de la 262 la

179 (scadere cu 32%), iar a faptelor

penale comise de minori de la 384 la

186 (scadere cu 51,6%).

Din analiza acestor date, se observa
pentru anii 2009-2010 o tendintd cresca-
toare atat pentru numarul minorilor impli-
cati in comiterea de fapte penale, cat si
pentru numarul faptelor penale comise de
minori, in timp ce, in anul 2011, are loc o
scadere semnificativa a celor doi indicatori
analizati.

Pe de alta parte, deoarece numarul de
minori implicati in comiterea de fapte
penale este in general mai mic decat cel al
faptelor penale comise de minori, rezulta ca
in randul minorilor delincventi este prezent
fenomenul de recidivad si comiterea infrac-
tiunilor in grup, iar pe de altd parte impli-
carea minorilor cu precadere in fapte
penale comise de minori.

400 351
300 -
200 -
100 A

0 |

2009

260 262

384

179 186

2010 2011

‘I nr. minori implicati in fapte penale B nr. fapte penale comise de minori

Figura 5: Evolutia infractionalitatii juvenile, la nivelul judetului Carag-Severin, in

perioada 2009-2011.

Sursa: Rapoartele de activitate ale Inspectoratului de Politie al Judetului Caras-Severin,

pentru anii 2009-201 1.

Pornind de la aceste date, pentru pre-
zentul studiu, am procedat la analiza docu-
mentard a dosarelor minorilor delincventi,
pentru care s-au realizat rapoarte de exper-
tiza medico-legald psihiatrica efectuate
minorilor in cadrul Serviciului Judetean de
Medicind Legala Caras-Severin, 1n peri-
oada 01.01.2009-31.12.2011. in wurma
acestei analize, au fost identificati 241 de
minori delincventi, pentru care au fost
efectuate una sau mai multe expertize

medico-legale psihiatrice in perioada luata
in discutie. Expertiza medico-legala psi-
hiatrica are drept scop stabilirea discer-
namantului celui implicat in momentul sa-
varsirii faptei, iar pe de altd parte, furni-
zarea de date pe baza carora justitia sd sta-
bileascd responsabilitatea (respectiv capaci-
tatea de a rdspunde 1in fata legii).
Mentiondm ca, in cazul minorilor cu varsta
cuprinsa intre 14 si 16 ani, pentru cauze
penale, o expertizd medico-legald psihia-
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tricad se face la cererea organelor de cer-
cetare sau de urmarire penald. Potrivit
specialistilor, ,,discernamantul este rezul-
tatul sintezei dintre personalitate si consti-
intd, sinteza ce se manifestd in momentul
savarsirii unei activitati ce se traduce prin
capacitatea unei persoane de a aprecia critic
continutul si consecintele faptelor sale”.
Discernamantul poate fi pastrat, scazut
(diminuat) sau abolit (Dermengiu et al.,
2005).

Din punctul de vedere al limitelor ras-
punderii penale, articolul 113 din Codul
Penal al Romaniei prevede ca: ,,minorul
care nu a implinit varsta de 14 ani nu
raspunde penal. Minorul care are varsta
intre 14 si 16 ani raspunde penal numai
dacd se dovedeste ca a savarsit fapta cu
discernamant. Minorul care a Tmplinit 16
ani raspunde penal potrivit legii”.

La realizarea analizei documentare a
dosarelor minorilor delincventi inclusi in
cercetare, am utilizat o grila, structuratd pe
dimensiunile si indicatorii cercetarii, avand
ca variabile: sexul si varsta minorului,
mediul de provenientd al minorului, locul
savargirii faptei, fapta savarsita, modul de
comitere (in grup sau individual), date
despre familia de origine a minorului, si-
tuatia scolard, grupul de prieteni, coeficien-
tul de inteligentd, antecedentele infrac-
tionale (prezenta sau nu a altor infractiuni
in trecutul minorului), discernamantul la
comiterea faptei.

La analiza datelor cantitative, am uti-
lizat analiza descriptiva, efectuatd cu aju-
torul frecventelor, metoda cross-tab (pentru
stabilirea asocierii dintre doud variabile) si
metoda regresiei logistice binare in scop
predictiv (pentru elaborarea unui model
predictiv al comportamentului delincvent
orientat spre efractie).

Folosind regresia logisticdA binard in
scop predictiv, vom analiza caracteristicile
ce diferentiazd minorii care au comis
furturi, de cei care au comis alt tip de fapta
penald, urmarindu-se stabilirea unui set de
variabile care sa realizeze o predictie cat
mai corectd a comportamentului delincvent
orientat spre efractie.

in acest sens, ne propunem si vedem
care sunt factorii care influenteaza tipul
faptei (furt sau alta faptd) si sa realizam un
model care sd prezica sansele ca un minor
sa fure, atunci cand se cunosc anumite va-
riabile. De asemenea, un astfel de model ne
va ardta si care sunt factorii care conteaza
in determinarea tipului faptei comise, pre-
cum si mecanismele de interactiune dintre
acestia.

Prezentarea si discutia
rezultatelor

Factori criminogeni relationati cu
cariera criminald

Din cei 241 de minori cupringi in
esantion, 187 (77,6%) s-au aflat la prima
expertiza medico-legald psihiatrica si, in
consecintd, la prima faptd penald comisa.
Restul, respectiv 54 (22,4%) de minori,
erau ,,recidivisti”, prin recidivist Intelegand
0 persoand care a mai fost cercetatd anterior
pentru comiterea unei fapte penale. Dintre
recidivisti, 50 (20,7%) de minori au fost
expertizati de 2-3 ori, in timp ce 4 (1,7%)
minori au fost expertizati de peste 3 ori,
maximul de expertize medico-legale
psihiatrice efectuate pentru un singur minor
din aceasta categorie fiind de 5 expertize.
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1,7%

77,6%

B nr minori expertizati o singura data
B nr minori expertizati de 2-3 ori

Onr minori expertizati de peste 3 ori

Figura 6: Distributia minorilor expertizati, in functie de numarul
de expertize psihiatrice efectuate.

in functie de anul expertizarii, sexul,

mediul de rezidentd si varsta minorului

expertizat, esantionul studiat se prezinta

astfel:

e 40,2% au fost expertizati in 2009,
33,6% in 2010, 26,1% in 2011;

o 87,6% au fost de sex masculin, iar
12,4% de sex feminin;

e 67,2% aveau rezidentd In mediul urban,
iar 32,8% in cel rural;

o 30,7% aveau 14 ani, 48,5% avea 15 ani,
iar 20,8% aveau 16 ani.

Desi datele indica o scddere de la an la
an a numarului de minori expertizati, este
putin probabil ca fenomenul delincventei
juvenile la nivelul judetului Carag-Severin
sa fi Inregistrat in aceastd perioada o astfel
de evolutie. Pe de altd parte, minorii pentru
care au fost realizate mai multe expertize in
perioada analizatd, au fost cuantificati o
singurd datd, ceea ce, in cazul recidi-
vismului, poate conduce la o ,,camuflare”
neintentionata a dimensiunii fenomenului.

100,00%
TOTAL MASCULIN FEMININ
50,00% 1
0,00% 1
urban rural urban rural urban rural

W14 ani| 66,2% 33,8% 69,5% 30,5% 53,3% 46,7%
E15ani| 68,4% 31,6% 68,9% 31,1% 63,6% 36,4%
O16 ani| 66,0% 34,0% 65,2% 34,8% 75,0% 25,0%
@ Total 67,2% 32,8% 68,2% 31,8% 60,0% 40,0%

Figura 7: Distributia minorilor expertizati, in functie de mediul de rezidentd, sex si varstd.

Asa cum era de asteptat, la comiterea de
fapte penale, minorii de sex masculin sunt
mai predispusi decat cei de sex feminin.
Totodatd, cea mai mare incidenta in randul

minorilor delincventi se inregistreaza in
randul celor cu varsta de 15 ani.

Repartitia tinerilor delincventi inclusi in
esantion, in functie de fapta comisa, con-
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duce la urmétoarea structura: in totalul fap-
telor comise de minorii analizati, predo-
mina infractiunile de furt (84,6%), urmate

(2,5%) si de cele de talharie (2,1%).
Urmeaza faptele de incilcare a regimului
armelor, viol, ingelaciune, trecere ilegald a

de conducerea fara permis (4,6%), faptele  frontierei, vatimare corporala grava
de loviri si alte violente (4,1%), distrugere  (fiecare cu o pondere de 0,4%).
200
100 A
0 - ]
conducere nerespectare art. 180 art. 182 trecere
furt fr . distrugere | a regimului talharie viol (loviri si alte | inselaciune | (vatamare ilegald a
ara permis armelor violente) corporala frontierei
I.masculin 176 9 6 1 5 1 10 1 1 1
|mteminin 28 2 0 0 0 0 0 0 0 0

Bl masculin @ feminin |

Figura 8: Structura esantionului analizat, in functie de fapta savarsita si sex.

In continuare analiza se va centra pe
subesantionul minorilor care au comis
furturi, care va fi analizat in comparatie cu
subesantionul minorilor care au comis alt
tip de fapta.

Familia

In general, existd o tendintd in a
considera cd majoritatea minorilor delinc-

venti provin din familii destructurate sau
incomplete. Desi nu existd diferente semni-
ficative intre cele doud grupuri de minori
delincventi (cei care provin din familii
legal constituite, respectiv cei care provin
din familii dezorganizate), ponderea celor
care provin din familii organizate este usor
mai mare, decat in cazul celuilalt grup.
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Dimensiunea familiei

Tipul familiei

200
100 1
furt alta fapta furt alta fapta
@ singur 10,8 13,5 organizata 56,4 56,8
@ 2-4 copii 57,8 67,6 dezorganizatd 43,6 43,2
O peste 4 copii 314 18,9

Figura 9: Distributia esantionului, in functie de tipul si dimensiunea familiei.

Desi, cea mai mare proportie atit a
minorilor delincventi care comit furturi, cat
si a celor care savarsesc altfel de fapte se
observa in familiile complete 1n care se
regasesc ambii pdrinti, o pondere
semnificativa, atdt in cazul minorilor care
comit furturi, cat si a celor care comit alt
tip de fapte, se regiseste in randul

Structura familiei minorilor care
au comis fapte de furt

tata in
nchi-
soare
1% divort
20%

fara
filiatie

tata

3%

un

parinte

decedat
13%

familie

Figura 10: Structura familiei,

familiilor care au trecut printr-un
eveniment distructiv (divort, decesul unuia
din parinti, tatal in inchisoare, copil
abandonat lasat in grija bunicilor, altor rude
sau centrelor de plasament): 32,8% dintre
minorii care comit furturi, respectiv 29,7%
dintre cei care comit altfel de fapte.

Structura familiei minorilor care
au comis alta fapta

tata in L.
fnchi- divort fara
soare 22% filiatie
3% tata
0%

un
parinte
decedat
8%
familie

copil

comple- aban-
ta donat
56% 1%

in functie de tipul faptei comise.



108 Milica Visan (Georgescu), Marius Toc, Alina Decsei-Radu, Delincventa juvenild...

Majoritatea minorilor delincventi ana-
lizati provin din familii cu peste 2 copii:
88,8%, in timp ce 11,2% sunt copii unici la
parinti.

Intre minorii care au comis furturi si cei
care au comis alt tip de faptd, nu exista nsa
diferente semnificative In ceea ce priveste
dimensiunea familiei de origine, in ambele
cazuri majoritatea acestora provenind din
familii numeroase. Se remarca insa o pon-
dere mai mare a tinerilor delincventi care
au comis furturi si care provin din familii
cu peste 4 copii (31,4%) fatd de minorii
care au comis alta fapta si care au un nivel
al fratiei foarte ridicat (18,9%).

Gradul inalt de fratie predomind in
familiile organizate (58,9% dintre minorii
care provin din familiile organizate cu frati,
in timp ce doar 41,1% in cazul minorilor
proveniti din familiile dezorganizate au
frati).

in ceea ce priveste, modul in care
bunastarea economicd a familiei influen-
teaza comportamentul delictual, 88,7%
dintre minorii delincventi care au comis
furturi fac parte din familii cu un nivel
economic scazut, in timp ce doar 62,2%
dintre cei care au comis alt tip de fapte
provin din astfel de familii. Ponderea
crescutd a minorilor delincventi care provin
din familii cu venituri scazute confirma o
supozitie formulatd de specialisti privind
existenta unei determinari indirecte intre
bunastarea familiei si structurarea de con-
duite delincvente. Astfel, veniturile scazute
determind, prin dizarmonia parentald si
carentele culturale manifestate in interiorul
familiei, conduite severe ale parintilor fata
de copii, care conduc la cresterea agresi-
vitatii acestora, generand astfel dezvoltarea
de comportamente delincvente (Grecu si
Radulescu, 2003).

Tabel 1: Nivelul economic al familiei, in functie de fapta comisa

Nivelul economic al familiei Total
scazut mediu crescut

Fapta furt 181 23 0 204
comisi 88,7% 11,3% 0,0% 100,0%
alta 23 13 1 37
fapta 62,2% 35,1% 2,7% 100,0%
Total 204 36 1 241
84,6% 14,9% 0,5% 100,0%

Referitor la tipul relatiilor familiale,
analiza datelor relevd urmatoarele: majo-
ritatea minorilor delincventi fac parte din
familii neconflictuale: 57,7% dintre ei fac
parte din familii cu relatii intrafamiliale
armonioase, in timp ce 42,3% provin din
familii conflictuale (parinti alcoolici, vio-
lenta intrafamiliald). Intre subesantionul
minorilor care au comis furturi si cel al
minorilor care au comis alt tip de fapte, nu
existd diferente semnificative din punct de
vedere statistic in ceea ce priveste relatiile
intrafamiliale.

In ceea ce priveste prezenta in familie a
unor conduite antisociale, se observa ca, cei
mai multi dintre minorii delincventi
analizati fac parte din familii In care nu
existd modele antisociale (95,4%), in timp
ce doar 4,6% provin din familii in care se
manifestd conduite antisociale (parinti
aflati in detentie sau care au executat
pedepse cu inchisoarea). Intre cele doui
subesantioane analizate, nu existd diferente
semnificative din punct de vedere statistic
in ceea ce priveste existenta modelelor
antisociale in familie.
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Relatii intrafamiliale

Conduite antisociale in familie

200
100 4
N - H B
furt alta fapta furt alta fapta
B armonioase 56 67,6 fara conduite 94,6 100
@ conflictuale 44 32,4 cu conduite 54 0

Figura 11: Tipul relatiilor intrafamiliale si existenta conduitelor antisociale in familie,
in functie de fapta comisa.

Inadaptarea gcolardi

Aproximativ o treime dintre minorii
analizati (32,4%) au abandonat scoala, iar
6,2% dintre ei nu au urmat niciodata o
forma de scolarizare. intre cele doud

Esecul scolar

subesantioane analizate, nu exista diferente
semnificative din punct de vedere statistic
in ceea ce priveste abandonul scolar. Se
confirma ipoteza potrivit careia abandonul
scolar nu reprezintd in sine un factor
determinant al conduitei delictuoase.

Performantele gcolare

200
100 -
L B =
furt alta fapta furt alta fapta
B continua 62,3 56,8 scazute 41,1 31,8
W abandon 31,4 37,8 medii 58,1 59,1
O nescolarizat 6,4 54 crescute 0,8 9,1

Figura 12: Esecul scolar si performantele scolare, in functie de tipul faptei comise.

in ceea ce priveste nivelul educational
finalizat, 6,2% dintre minorii analizati sunt
analfabeti, 5,4% nu au finalizat 4 clase
primare, 15,8% aveau doar studii primare
la momentul expertizei, 44,8% au finalizat
intre 5 si 7 clase, iar 17% au finalizat

studiile gimnaziale, in timp ce doar 10,8%
au absolvit 9 clase. Intre cele doui subesan-
tioane analizate, In ceea ce priveste nivelul
educational finalizat, nu exista diferente
semnificative din punct de vedere statistic.
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Tabel 2: Nivelul educational, in functie de tipul faptei comise

Fapta comisa Nivel educatie finalizat

analfabet studii studii studii studii 9 clase Total
primare primare gimnaziale | gimnaziale
nefinalizate nefinalizate
Furt Numar 13 13 31 93 33 21 204
% 6,4% 6,4% 15,2% 45,6% 16,2% 10,4% 100,0
%
Alta Numar 2 0 7 15 8 5 37
fapta % 5,4% 0,0% 18,9% 40,5% 21,6% 13,6% 100,0
%
Total Numar 15 13 38 108 41 26 241
% 6,2% 5,4% 15,8% 44.8% 17,0% 10,8% 100,0
%
Cat priveste performantele scolare, se Astfel, doar 27% dintre minorii

constatd cd, dintre minorii delincventi care
continud scoala, 58,2% dintre ei inregis-
treazd performante scolare medii, in timp
ce 39,7% au performante scolare scazute.
Se observa ca intre cele doud variabile stu-
diate — fapta comisd i performantele
scolare — nu exista o asociere semnificativa
din punct de vedere statistic.

Intrucét expertiza medico-legala psihia-
tricd contine si un examen psihologic, care
are printre alte obiective si evaluarea nive-
lului de inteligentd, datele au permis si o
analiza privind corelatiile dintre nivelul de
inteligenta al subiectilor si alte variabile, in
dezvoltarea de comportamente delincvente.

expertizati au intelect normal, In timp ce
25,7% au un nivel de inteligentd la limita,
iar 47,3% au fost evaluati cu retard usor
sau moderat. Desi din punct de vedere
statistic nu exista diferente semnificative
intre cele doud variabile analizate — fapta
comisd si nivelul de inteligentd — se
remarcd o proportie mai mare a minorilor
cu retard usor sau moderat in randul celor
care au comis alt tip de fapte, comparativ
cu cea a minorilor care comit furturi avand
acelasi nivel de inteligentd: 62,2% fata de
44,6%.

Tabel 3: Nivelul de inteligenta, in functie de tipul faptei comise

Fapta comisa QI Total
normal limita retard usor retard moderat
furt 57 56 77 14 204
27,9% 27,5% 37,7% 6,9% 100,0%
alta fapta 8 6 22 1 37
21,6% 16,2% 59,5% 2,7% 100,0%
Total 65 62 99 15 241
27,0% 25,7% 41,1% 6,2% 100,0%

in ceea ce priveste concluziile exper-
tizei medico-legale psihiatrice, privind
prezenta sau absenta discerndmantului la
momentul comiterii faptei, aproximativ 7
din 10 (68,5%) dintre minorii analizati, au
fost diagnosticati ca avand discernamant la
momentul comiterii faptei.

Desi nu exista o asociere statistica intre
fapta comisa si prezenta sau absenta discer-
namantului, se remarcd totusi o proportie
mai mare a celor cu discernamantul
diminuat in randul celor care au comis
furturi, comparativ cu cei care au comis alt
tip de fapte: 33,8% fata de 18,9%.



Sociologie Roméaneasca, volumul XI, Nr. 2, 2013, pp. 96-120 111

Tabel 4: Prezenta sau absenta discernamantului la momentul comiterii faptei, in functie de
tipul faptei comise

Discerndmant Total
pastrat diminuat

Fapta comisa furt 135 69 204
66,2% 33,8% 100,0%

alta fapta 30 7 37

81,1% 18,9% 100,0%

Total 165 76 241
68,5% 31,5% 100,0%

Influenta factorilor de risc in
comiterea faptelor de furt

Ne intereseazda modul 1n care variabilele
analizate se asociazd sau se influenteaza
reciproc pentru a stabili factorii care au o
actiune independenta si cei care se combina
in a determina conduite delincvente juve-
nile de tipul efractiei.

Mediul de rezidentd si dimensiunea
familiei

Pentru tinerii care au comis furturi, se
observa ca variabilele dimensiunea familiei

si mediul de rezidentd nu sunt indepen-
dente, ci se asociaza. Intre cele doud varia-
bile existd o legaturd semnificativd din
punct de vedere statistic (y> = 8,429;
DF= 2; p=0,015 < 0,05) si o asociere
pozitivd, de intensitate modesta (V= 0,203),
semnificativa statistic (p=0,015<0,05).

Constatam ca toate valorile reziduurilor
standardizate ajustate se gasesc In inter-
valul [-2, 2], ceea ce ITnseamna ca nu exista
diferente  semnificative intre valorile
observate si cele asteptate.

Tabel 5: Asocierea dintre mediul de rezidenta si nivelul fratiei pentru minorii
care au comis furturi

Domiciliul Nivelul fritiei
singur 2-4 copii peste 4 copii Total

urban Numdr 15 71 52 138
% 68,2% 60,2% 81,2% 67,6%
Std. Residual 0,0 -1,0 1,3

rural Numar 7 47 12 66
% 31,8% 39,8% 18,8% 32,4%
Std. Residual 0,0 1,4 -1,9

Total Numaér 22 118 64 204
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Modul de comitere si tipul faptei

Daca analizdm asocierea modului de
comitere a faptei si tipul faptei, observam
ca, diferentele sunt semnificative din punct
de vedere statistic (x* = 3,972; DF= I;
p=0,046 < 0,05) si exista o asociere poziti-
va, de intensitate modestd (¢ = 0,128),

semnificativa statistic (p=0,046<0,05), intre
cele doud variabile. Se poate afirma ca
furturile tind sa fie comise in grup mai mult
decat alt tip de fapte. Si in acest caz, toate
reziduurile standardizate ajustate se gasesc
in intervalul [-2, 2], ceea ce ITnseamna cd nu
existd diferente semnificative intre valorile
observate si cele asteptate.
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Tabel 6: Asocierea dintre modul de comitere a faptei si tipul faptei

Modul de comitere Fapta comisa
furt alta fapta Total
in grup Numar 108 13 121
% 52,9% 35,1% 50,2%
Adjusted Residual 2,0 -2,0
individual | Numar 96 24 120
% 47,1% 64,9% 49,8%
Adjusted Residual -2,0 2,0
Total Numar 204 37 241
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabel 7: Asocierea dintre nivelul economic al familiei si tipul faptei
Nivelul economic al familiei Total
scazut mediu crescut
Fapta furt Numar 181 23 0 204
comisa % 88,7% 11,3% 0,0% 100,0%
alta Numar 23 13 1 37
fapta % 62,2% 35,1% 2,7% 100,0%
Total Numar 204 36 1 241
% 84,6% 14,9% 0,5% 100,0%

Pornind de la definitia sansei (odd) unui
eveniment ca fiind ,,raportul intre numaérul

nu apard” (Labar, 2008), raportul sanselor
(odds ratio) ca un subiect sa comita o fapta
de furt in grup este de 2,077 ori mai mare
decét ca el sa o comita singur (interval de
incredere: [1,002; 4,305]). Pentru cei care
comit furturi, raportul de sanse este de
1,116 in favoarea celor care comit furturile
in grup (interval de incredere [1,001;
1,244]), iar pentru cei care comit altfel de
fapte, acest raport ia valoarea de 0,537
(interval de incredere [0,287; 1,005]).

Nivelul economic al familiei si tipul faptei

Se observd ca variabilele nivelul
economic al familiei si tipul faptei nu sunt

independente, ci se asociaza, intre cele
doua variabile existand o legaturd semni-
ficativa din punct de vedere statistic
(x> = 20,061; DF= 2; p=0,000 < 0,05) si o
asociere pozitivd, de intensitate modesta
(V. = 0,289), semnificativa statistic
(p=0,000<0,05).

Apartenenta la un grup infractional si
tipul faptei

Daca analizam asocierea dintre aparte-
nenta la un grup infractional si tipul faptei,
observam ci diferentele sunt semnificative
din punct de vedere statistic (x* = 5,524;
DF= 1; p=0,019 < 0,05) si existd o asociere
pozitiva, de intensitate modesta
(¢ = 0,151), semnificativd statistic
(p=0,019<0,05), intre cele doua variabile.
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Tabel 8: Asocierea dintre apartenenta la grup delincvent si tipul faptei

Apartenenta la grup delincvent Total
da nu

Fapta furt Numar 109 95 204
comisa % 53,4% 46,6% 100,0%
alta fapta Numar 12 25 37

% 32,4% 67,6% 100,0%

Total Numar 121 120 241
% 50,2% 49,8% 100,0%

Raportul sanselor (odds ratio) ca un
subiect care face parte dintr-un grup
delincvent sa comita o fapta de furt este de
2,39 ori mai mare decat ca unul care nu
apartine unui astfel de grup sa comita un alt
tip de faptd (interval de incredere: 1,139;
5,016). Pentru cei care apartin unui grup
infractional, raportul de sanse este de 1,647
in favoarea celor care comit furturi
(interval de 1incredere 1,017; 2,669), iar
pentru cei care nu apartin unui astfel de
grup, acest raport ia valoareca de 0,689
(interval de incredere 0,528; 0,900).

Nivelul de inteligenta si scolarizare

Comparativ cu minorii cu un coeficient de
inteligentd normal sau la limita, cei cu retard
usor sau moderat abandoneaza scoala intr-o
proportie mai mare (68,8% fata de 15,6%).

Daca analizam asocierea dintre nivelul
de inteligenta si scolarizare la minorii care
au comis furturi, observam ca diferentele
sunt semnificative din punct de vedere sta-
tistic ()(2 =42,169; DF= 4; p=0,000 < 0,05)
si existd o asociere pozitiva intre cele doua
variabile, de intensitate moderata (V =
0,321), semnificativa statistic (p=0,000<0,05).

Tabel 9: Asocierea dintre nivelul de inteligenta si esecul scolar

Scolarizare QI grupat
normal limita retard usor sau Total
moderat
continua Numar 47 45 35 127
% 37,0% 35,4% 27,6% 100,0%
abandon Numar 10 10 44 64
% 15,6% 15,6% 68,8% 100,0%
nescolarizat Numar 0 1 12 13
% 0,0% 7,7% 92,3% 100,0%
Total Numadr 57 56 91 204
% 27,9% 27,5% 44,6% 100,0%

Nivelul de inteligenta si abandonul
scolar

63,7% dintre cei care au abandonat
scoala si care au retard usor sau moderat au
finalizat cel mult 7 clase, fata de doar 80%
care au abandonat scoala, dar care au un
coeficient de inteligenta la limita, respectiv
100% care au un QI normal.

in privinta asocierii dintre nivelul de
inteligentd si nivelul de scolarizare absol-
vit, se observa ca intre cele doud variabile
existd diferente semnificative din punct de
vedere statistic: ()(2 = 21,238; DF= 10;
p=0,019 < 0,05) si existda o asociere
pozitiva intre cele doua variabile, de inten-
sitate puternica (V= 0,407), semnificativa
statistic (p=0,019 < 0,05).
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Tabel 10: Asocierea dintre nivelul de inteligenta si nivelul educational finalizat,
pentru minorii care au comis furturi

QI grupat Nivel educatie finalizat
analfabet| studii primare | studii studii studii |9 clase | Total
nefinalizate | primare | gimnaziale |gimnaziale
nefinalizate

mormal INumar 1 3 2 4 0 0 10

% 10,0% 30,0% 20,0% 40,0% 0,0% 0,0% [100,0%
limita INumar 2 0 0 6 0 2 10

% 20,0% 0,0% 0,0% 60,0% 0,0% |20,0% |100,0%
retard usor [Numar 1 2 5 20 11 5 44
sau % 2,3% 4,5% 11,4% 45,5% 25,0% | 11,5% [100,0%
imoderat
Total INumar 4 5 7 30 11 7 64

% 6,2% 7,8% 10,9% 46,9% 17,3% 110,9% [100,0%

Elaborarea unui model predictiv pri-
vind comiterea faptelor de furt

Regresia logistica binara este un model
de predictie care examineaza modul in care
diferiti factori pot influenta o variabild
binara (care poate lua doar doud valori). in
realizarea modelului exista 3 etape:

e identificarea unui model initial,

e ajustarea modelului in functie de rela-
tiile dintre variabile,

e verificarea modelului.

La construirea modelului predictiv vom
avea In vedere urmatoarele considerente
metodologice: elaborarea unei scheme de
relatii in care si includem cat mai putine
variabile, selectarea in mod pertinent a
variabilelor incluse in model, capacitatea
predictivd a modelului construit sa fie cat
mai mare. In acest scop, am selectat varia-
bilele incluse in model, tinand cont de
semnificatia statisticd a interactiunilor
dintre ele si am verificat semnificatia prin-
cipalilor factori statistici care caracteri-
zeaza verosimilitatea modelului si capa-
citatea sa predictiva (testarea modelului
explicativ propus utilizind: testul G® al
rapoartelor de verosimilitate (principalul
indicator care ne aratd in ce masurd mo-
delul explicativ propus este sau nu semni-
ficativ  statistic (Sava, 2004)), testul

Hosmer si Lemeshow (testeaza ipoteza
nuld potrivit careia datele observate sunt
generate de modelul explicativ propus),
criteriul Bayesian Ajustat de Informare —
BIC (poate fi utilizat pentru testarea unui
model anume, dar mai ales pentru a
compara doud modele diferite), precum si
stabilirea eficientei explicative a modelului
folosind indicatorii statistici care indica in
ce masurd variabila independenta influen-
teaza variabila dependenta: R? al lui Cox si
Snell, R? al lui Nagelkerke, Pseudo-Rz, R?
al lui McFadden, R? al lui McFadden
(ajustat). in continuare, redim modelul pre-
dictiv rezultat, in urma aplicarii strategiei
de modelare definitd mai sus.

Descrierea modelului predictiv

VD (variabila dependenta): fapta comisa

VI (variabila independentd): aparte-
nenta la grup delincvent, modul de comi-
tere, locul savarsirii faptei, nivelul eco-
nomic al familiei, nivelul de inteligenta.

in model au fost introduse variabilele
independente care au aratat o asociere
semnificativa in analiza bivariatd (p<0,05)
si un raport de sanse (Odd Ratio) mare -
OR>1.

Dupa rularea modelului in SPSS, testul
chi-patrat indica faptul ca variabilele inde-
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pendente incluse in model sunt importante,
sau, cu alte cuvinte, ne ajutd semnificativ

sa prezicem sansele ca un minor delincvent
sa comita un furt.

Tabel 11: Variabilele care asociaza semnificativ statistic cu tipul faptei comise

Variabila Fapta comisd

Furt Alta fapta
modul de in grup 52,9% 35,1%
comitere individual 47,1% 64,9%

p=0,046; x> (1)=3.972; @ (phi)= 0,128
OR in grup/individual = 2.077 (1.002— 4.305 pt. CI 95%)

apartenenta | da 53,4% 32,4%
la grup nu 46,6% 67,6%
delincvent p=0,019; %> (1)=15.524; ¢ (phi)=0,151
OR da/nu=2.390 (1.139-5.016 pt. CI 95%)
nivelul de normal sau limita 55,4% 37,8%
inteligentd | retard usor sau 44.,6% 62,2%
moderat
p=0,049; % (1)=3.872; ¢ (phi)= 0,127
OR normal sau limita/retard usor sau moderat = 2.040 (0.994—
4.189 pt. CI 95%)
locul urban 78,9% 59,5%
savarsirii rural 21,1% 40,5%
faptei p=0,011; %*(1)=6.492; ¢ (phi)= 0,164
OR urban/rural = 2.553 (1.221-5.337 pt. CI 95%)
nivelul scazut 88.,7% 62,2%
economic al | mediu sau crescut 11,3% 37,8%

familiei

p=0,000; %*(1) = 17.005; ¢ (phi)= 0,266
OR scazut/mediu sau crescut = 4.790 (2.166— 10.592 pt. CI
95%)

Pentru ceilalti itemi asocierile sunt ]

nesemnificative statistic.
e Testul G’

5%In 241 =-4.5430 < 0)

e Eficienta explicativd a modelului (eva- =
luarea gradului de asociere intre VI si
VD) este datd de valorile urmatorilor

parametri:

» R%al lui Cox si Snell = 0,124

al rapoartelor de vero-
similitate este semnificativ statistic:
GZ(S) =31,967 pentru p = 0,00 < 0,05;

® Testul Hosmer si Lemeshow ca masura
a potrivirii este nesemnificativ statistic
(p = 0,327 > 0,05; %*(6) = 6,937);

® (Criteriul Bayesian Ajustat de Informare
(BIC) este negativ (-4,5430); (BIC1 =- &« R?2 a4 lui
G’ + dfmodel*In N; BICI = - 31.967+

R? al lui Nagelkerke = 0,216

* Pseudo-R*= 1 — (-2LLmodel/ -2LLnull)
= 1 — (174,704/ 206,671) = 1 —
0,845324211 = 0,154675789 (G* = -
2LLnull-(-2LLmodel); -2LLnull = G* +
(2LLmodel) = 206,671) (LL — repre-
zintd abrevierea de la log likelihood, un
logaritm calculat prin iteratii utilizand
metoda verosimilitdtii maxime (Sava,
2004))

McFadden = 1 -

(LLmodel/LLnull) = 1 — 0,845324211 =

0,154675789

R* al lui McFadden (ajustat) = 1

[(LLmodel — df)/LLnull] = 1 — [(-

87,352 -5)/-95,352] = 1 — 0,922741943

=0,077258057
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Se poate afirma ca predictorii inclusi in
modelul 1 explica aproximativ intre 12,4%
si 21,6% din variatia probabilitatii VD de a
fi 0 sau 1 (adicd de a fura sau de a comite o
alta fapta).

Conform tabelului de clasificare, care
aratd potrivirea dintre modelul teoretic de
predictie si situatia reald, observata, consta-
tam cd modelul nostru prezice variabila
dependenta (fapta comisd este furt) in
proportie de 97,5% si ca, cele mai multe
erori (30) sunt intalnite in situatia in care

prezicem ca un minor va comite o fapt de
furt, cand 1n realitate el comite altd fapta.
Putem afirma ca, gradul de corectitudine a
predictiilor pentru o valoare critica de
clasificare de 0,5 este de 85,5% raspunsuri
corecte si modelul reuseste sa ofere o mai
buna predictie a cazurilor de subiecti care
au comis furturi. Pentru o valoare criticd de
clasificare de 0,3 gradul de sensibilitate
scade la 88,7%, dar creste gradul de
specificitate — 35,1%.

Tabel 12: Compararea celor 2 modele predictive, in functie de valoarea criticd de

clasificare
Valoare critica de Rezultate observate — Rezultate estimate (predictii)
clasificare Fapta comisa Fapta comisa
(cut value) Furt Alta faptd % corect
0,50 Furt 199 5 97,5
Alta fapta 30 7 18,9
% Total 85,5
0,30 Furt 181 23 88,7
Alta fapta 24 13 35,1
% Total 80,5

Coeficientii ecuatiei de regresie, pe
baza careia putem face predictii, §i ecuatia
functiei de regresie logisticd binard re-

zultata in urma aplicarii sale contine varia-
bilele si parametrii din tabelul 13.

Tabel 13: Coeficientii logit si raportul sanselor pentru predictorii modelului
de regresie logistica

Variabilele din ecuatia de regresie
B S.E. Wald df Sig. | Exp(B) 95% C.1.for
EXP(B)
Lower | Upper

Step | QI grupat2( -0,865 0,400 4,667 1| 0,031 0421| 0,192| 0,923
1* normal sau

limita)

Nivel econ(s -1,739 0,449 14,977 1| 0,000 0,176| 0,073| 0,424

cazut)

Q2 I(urban) -0,999 0,416 5,759 1| 0016| 0368 0,163| 0,833

Q6(in grup) 1,475 1,532 0,927 1| 0336| 4370 0,217| 88,000

Q16(da) -2,442 1,542 2,510 1| 0,113] 0,087 0,004| 1,784

Constant 1,152 0,568 4,106 1] 0,043 3,164
a. Variable(s) entered on step 1: QI_grupat2, Nivel econ, Q2 _1, Q6, Q16.
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Ecuatia modelului de regresie este: Log
(fapta comisa) = a +
b1*(QI grupat2(normal sau limita)) +
b2*(Nivel econ(scazut)) +
b3*(Q2 _1(urban)) + b4*(Q6(in grup)) +
b5*(Q16(da)).

Inlocuind valorile coeficientilor de
regresie, obtinuti in tabelul 13, obtinem:
Log (Fapta comisa furty = 1,152 -
0,865%1-1,739*%1 -0,999*] + 1,475%] —
2,442%] = -3,418

Potrivit modelului predictiv rezultat, in
comiterea faptei de furt, se delimiteaza ca
factori determinanti: apartenenta la un grup
delincvent, modul de comitere, locul
savargirii faptei, situatia economicda a
familiei si nivelul de inteligenta.

Concluzii si recomandari

Un profil al minorului delincvent,
rezultat din datele analizate, se prezinta
astfel: locuieste in mediul urban (67,2%),
este de sex masculin (87,6%), In varsta de
15 ani (48,5%), provine dintr-o familie
saracd  (84,6%), ,aparent” structuratd
(56,4%), cu ambii parinti (56%), cu 2-4
copii (59,3%), cu relatii intrafamiliale
armonioase (57,7%) si farda conduite
antisociale  (95,4%), continud scoala
(61,4%), unde inregistreaza in general
performante medii (58,2%), iar din punct
de vedere psihologic, este evaluat cu un
nivel de inteligenta retard usor (41,1%).

Aceste rezultate confirma in cea mai
mare parte ipotezele studiului:

e majoritatea minorilor delincventi care
au comis furturi fac parte din familii cu
un nivel economic scazut, in timp ce cei
care au comis alt tip de fapte provin
intr-o proportie mai mica din astfel de
familii,

e desi peste o treime dintre minorii ana-
lizati au abandonat scoala sau sunt
analfabeti, nu exista nicio corelatie intre
abandonul scolar si fapta comisa, aban-

donul scolar contribuind la dezvoltarea

de comportamente infractionale, fara a

determina in mod direct conduita

infractionala;

e exista de 2,39 ori mai multe sanse ca un
minor care face parte dintr-un grup
delincvent sa comitd o fapta, decat unul
care nu apartine unui astfel de grup, in
acest sens, grupul de prieteni avand un
rol foarte important in dezvoltarea de
comportamente deviante;

e intr-o proportie mai mare minorii de-
lincventi care au comis furturi au fost
evaluati cu un nivel de inteligentd nor-
mal sau limitd, comparativ cu cei care
au comis alt tip de fapta.

Face exceptie o singura ipoteza, care nu
se confirmd: mediul familial dezorganizat
si conflictual, nu determina in mod necesar
dezvoltarea de comportamente delincvente
in randul copiilor. Astfel, rezultatele stu-
diului aratd ca minorii delincventi provin in
cea mai mare parte din familii afirmativ
structurate, in care se manifesta relatii
armonioase. Acest rezultat se poate datora
pe de o parte ,sinceritatii” datelor dispo-
nibile (o parte din datele continute in
dosarele studiate se bazeazd pe declara-
tii/afirmatii ale minorilor, parintilor, rude-
lor, profesorilor etc.). Pe de altd parte, se
induce supozitia potrivit careia nu organi-
zarea sau dezorganizarea in sine a familiei
este un factor de risc, ci caracteristicile
familiilor ,,aparent organizate” contribuie la
formarea de comportamente delincvente,
pentru a carei verificare ar fi necesare si
alte date (relatiile afective dintre parinti si
copii, sistemul valoric promovat in familie,
disfunctiile educative ale familiei etc.).

Pe baza celor analizate, se poate conclu-
ziona cd, in structurarea comportamentului
deviant al minorilor din judetul Carag-
Severin, printre cei mai importanti factori
determinanti se numard: mediul de rezi-
denta, tipul si dimensiunea familiei de ori-
gine, nivelul economic al familiei, nivelul
de inteligenta, anturajul negativ.
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Majoritatea minorilor analizati prezinta
deficiente de socializare familiala si so-
ciald, sunt inadaptati scolar si apartin unor
grupuri care manifestd o atitudine ostila
fata de respectarea normelor sociale.

Rezultatele studiului sunt in con-
cordanta cu cele mai importante dintre teo-
riile sociologice care explica delincventa
juvenila:

e inegalitatile sociale reprezintd o cauza
esentiald a cresterii delincventei (7Teoria
ecologica);

e comportamentul delincvent este invatat
in familie sau In microgrupul delinc-
vent, in cadrul proceselor de comu-
nicare i relationare socialda (Teoria
asocierilor diferentiate);

e indivizii predispusi deviantelor dove-
desc un slab autocontrol, o rezistentd
scazuta la frustratii, lipsa respon-
sabilitatilor si o orientare inadecvatd a
scopurilor. Acestia pot fi orientati si
controlati prin familie, mediul scolar,
social si judiciar. (Teoria controlului
social);

e tratamentul primit de copii in perioada
copildriei din partea parintilor si a altor
factori cu care ei interrelationeaza
(scoala, biserica etc.) are un rol primor-
dial in realizarea socializarii pozitive
primare si in dezvoltarea autocontro-
lului  social. (Teoria  socializarii
comportamentale);

e ideile criminale sunt extraordinar de
favorizate de situatiile exceptionale
(aparute natural, ca oportunitati) si de
situatiile create, care au un rol major in
cresterea ratei delicventei. (Teoria
rolului situatiilor de delincventa);,

e delincventa are o ratiune proprie ce tine
de oportunitatile oferite. Omul 1intot-
deauna doreste mai mult (putere, boga-
tie) ceea ce il determind de cele mai
multe ori sa modifice conditiile impuse
pentru a obtine ceea ce doreste. Astfel,
in functie de oportunititile avute, el
utilizeaza mijloace mai mult sau mai

putin legale (legitime si paralegitime).

(Teoria strategiilor criminale).

Potrivit  caracteristicilor =~ modelului
predictiv elaborat prin regresia logistica
binard, se poate vorbi de o structurd de
determinare a infractiunii de furt, formata
dintr-o multitudine de factori interdepen-
denti, asociati semnificativ din punct de
vedere statistic, fard a se putea Insa
delimita o clasd de variabile care ar putea
genera in mod absolut un comportament
delincvent orientat spre comiterea faptei de
furt. Acest rezultat este in acord cu o
concluzie mai generald la care au ajuns
Gottfredson si Hirschi in 1994, potrivit
careia ,predictia violentei la nivel indi-
vidual este problematica, iar violenta, ca si
crima, nu poate fi prezisd, ceea ce
sugereaza ca comportamentele violente sau
agresive apartin unui construct mai larg al
comportamentelor problematice”.

Ca masuri de interventie care ar putea
contribui la reducerea fenomenului si la
reintegrarea socialda a minorilor delincventi,
propunem:

e pentru minorii delincventi institutio-
nalizati, respectiv pentru cei aflati in
stare privativa de libertate, elaborarea si
aplicarea unor strategii educationale
personalizate, care sa faciliteze doban-
direa unui nou comportament prosocial
si sa scada riscul recidivei infractionale;

e claborarea de programe privind comba-
terea abandonului scolar si a inadaptarii
scolare;

e consilierea minorilor delincventi care
provin din familii cu situatie economica
precard, in scopul adecvarii aspiratiilor
acestora la resursele disponibile.

Limitele studiului

Studiul are si o serie de limite care se
pot structura astfel:
e Numarul relativ mic de subiecti care au
fost inclusi n esantion.
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e Imposibilitatea de a obtine informatii
prin intervievarea directd a minorilor
care au comis infractiuni a condus la
utilizarea rapoartelor de expertizd me-
dico-legala psihiatricd, ca si principala
sursd de colectare a datelor.

e intrucat datele au fost colectate prin
intermediul expertizei medico-legale
psihiatrice, nu exista certitudine deplina
cu privire la sinceritatea raspunsurilor,
subiectii putdnd avea un interes real in
deformarea unor raspunsuri.

Perspective viitoare de
cercetare

Acest studiu a evidentiat o serie de
perspective de cercetare care pot sd ofere
informatii mai vaste in privinta tematicii
cercetate. Printre acestea putem aminti:

Note

! Infractiuni la 100.000 de locuitori.
2 Persoane condamnate definitiv la 100.000 de
locuitori.
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