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Abstract. This article is a sociological sketch that aims at presenting an analysis of the
practice of tattooing in detention, based on the idea that within the total institution that
is the penitentiary, the individuals build their social framework through the body. The
Jjustification is sustained through an analysis of statistical data from a series of bio-
-behavioral surveys conducted in Romanian penitentiaries during the period 2007-2009.
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Introducere

Din punct de vedere al caracterului lor
invaziv, Atkinson (2003) clasifica modificarile
corporale in patru categorii : 1) camufldrile ;
2) extinderile ; 3) adaptdrile ; 4) redesendrile.
In prima categorie, acest autor incadreazi
acele modificari coporale voluntare al ciaror
scop este de a camufla, acoperi sau imbu-
natati corpul sau anumite parti ale corpului,
din punct de vedere estetic. Machiajele, par-
fumurile, hainele, podoabele etc. reprezinta
modalitdti de camuflare ce permit indivizilor
sd pund propria infatisare in acord cu
normele sociale, rezultatul fiind o imagine
favorabila in ochii celorlalti. Extinderile
reprezintd modalitdti prin care indivizii fie
compenseaza, fie amplificad anumite calitati
biologice. in acestd categorie intrd modifi-
cdrile corporale semipermanente sau neper-
manente, cum ar fi utilizarea anumitor tipuri
de proteze sau a unor tehnologii care imbuna-
tatesc calitdtile corpului biologic, precum
lentilele de contact, incdltdmintea pentru aler-
gat sau pentru persoanele care au platfus etc.
In categoria adaptdrilor intrdi modificiri

corporale cu un pronuntat caracter invaziv,
cum ar fi indepdrtarea parului din anumite
zone ale corpului, curele de sldbire, indepar-
tarea alunitelor etc., actiuni ce constau in
modificarea anumitor parti ale corpului cu
scopul de a-1 adapta unor norme difuze de
infagisare. Ultima categorie include modi-
ficari corporale permanente, cu un puternic
caracter invaziv si supuse evaludrii sociale.
Operatiile estetice de orice fel intrd in aceasteda
categorie. Tatuajele, de asemenea, reprezintd
o formd de modificare corporald permanenta
si invaziva controversatd din punct de vedere
social. Dupa unii autori (Atkinson, 2003 ;
Sanders, Vail, 2008), incepand cu anii *90
tatuajele tind sa devind din ce in ce mai accep-
tate social, odatd cu raspandirea tatuajelor
executate de profesionisti cu pregitire in
domeniul artei.

Analizand o serie de studii despre modi-
ficdrile corporale, S. Wohlrab, J. Stahl si
P.M. Kappeler (2007, 90) concluzioneaza
cd unii indivizi isi fac tatuaje fard nici un
motiv special, altii dintr-o multime de motive :
pentru a fi la moda sau pentru a se infrumuseta ;
pentru afirmarea sinelui sau pentru a ,,spune”,
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prin imagini, o poveste personald ; pentru a
ardta afilierea la o comunitate, la o ideologie
sau opozitia la acestea; pentru a sugera
puterea fizica, rezistenta la durere a corpului
modificat ; pentru a satisface dependenta de
experimentare a durerii; pentru a pune in
evidentd sexualitatea persoanei.

Desi unele studii internationale arati ca
practica tatuajului tinde sa se gentrifice
(Atkinson, 2003 ; Halnon, Cohen, 2006 ;
Wohlrab, Stahl, Kappeler, 2007 ; Sanders,
Vail, 2008), acest tip de modificare corpo-
rald pare sd aibd, in continuare, o mai largd
rdspandire in randul persoanelor aflate in
detentie (Hellard, Aitken, Hocking, 2007 ;
Gagnon et al., 2007).

Legatura dintre tatuaje si mediul carceral
are radicini istorice. Tatuajele penale cu
caracter punitiv utilizate in antichitate de
cdtre greci, romani sau celti au fost docu-
mentate si in studiile unor istorici cum ar fi
Jones (2000) sau Gustafson (2000). Tatuajele
punitive au fost folosite de catre persi, traci,
grecii antici sau romani pentru a-i marca pe
cei aflati in detentie sau pe sclavi. In acelasi
timp cu tatuajele punitive au coexistat tatuaje
executate voluntar, care aveau drept scop fie
acoperirea unui tatuaj punitiv, fie exprimau
afilierea la o categorie sociald (ce putea fi
constituitd pe criteriul faptelor comise) sau
pozitia sociald a persoanei in sistemul de
detentie (DeMello, 2007).

In secolul al XIX-lea criminalistii si
expertii in medicind legald au fost interesati
de analiza tatuajelor. Astfel, Cesare Lombroso
(1836-1909) si Alexandre Lacassagne
(1843-1924), desi reprezentau cele doud
mari scoli de criminologie, italiand si fran-
cezd, avand puncte de vedere diferite in pri-
vinta explicdrii comportamentului criminal,
aveau in comun aceeasi imagine despre tatuaje.
Acestea erau asociate cu caracterul criminal
al posesorilor (Caplan, 2000). In aceeasi
perspectivd se inscrie si teza de doctorat a
romanului Nicolae Minovici (1897/2007),
Tatuajurile in Romania, sustinutd la Paris
in 1898.

Existd numeroase studii de psihiatrie cen-
trate pe descrierea stdrii mentale a institutio-
nalizatilor din aziluri, persoanele tatuate fiind
prezentate ca reduse mental, ostile, agresive,

autodistructive, infantile (Goldstein, 1979c,
883, 885 ; Zimmerman, 1979, 911), iar tatuajul
considerat un semn de pshihopatologie
(Briggs, 1958, 1039). Alte studii despre
persoanele aflate in detentie au scos in evi-
dentd o legatura intre tatuaje si tendintele
spre comportament violent (Newman, 1982),
tendinta de a manifesta comportamente auto-
distructive (Burma, 1965 ; Kurtzberg et al.,
1967 ; Taylor, 1970), nevoia de a atrage
atentia celorlalti. De asemenea, alte cercetari
pun pratica tatuajelor in legatura cu starile de
inactivitate si plictiseald generate de situatia
de incarcerare (Scutt, Gotch, 1974, 110,
apud Sanders, Vail, 2007).

Pentru DeMello (1993), cultura tatuajelor
este multidimensionala si reflectd ierarhii ce
pot avea la bazd criterii sociale, artistice,
tehnologice sau economice. Astfel, autoarea
clasifica tatuajele in patru mari categorii :
1) tatuajele profesionale ; 2) tatuajele semi-
profesionale ; 3) tatuajele de strada ; 4) tatua-
jele de inchisoare. Tatuajele realizate in mediul
carceral reprezintd o categorie distincta, atat
prin tehnologia utilizata pentru realizarea lor,
cat si prin simbolistica pe care o inglobeaza.
In multe situatii, acest gen de tatuaje este
realizat prin metode primitive, fapt ce le con-
ferd, din punct de vedere al realizdrii, un
caracter naiv in raport cu tatuajele profe-
sionale realizate in saloane specializate.

Pana in prezent, in Romania nu s-au
realizat studii centrate pe analiza tatuajului,
piercing-ului sau automutilarii in randul
detinutilor. Totusi, existd indicatii despre
raspandirea acestor practici in sistemul
penitenciar romanesc, din perspectiva unor
anchete comportamentale si serologice
efectuate in randul detinutilor in perioada
2005-2009, pe esantioane probabiliste si de
convenientd, de dimensiuni diferite, utilizand
chestionare autoaplicate sau aplicate fata-in-
-fatd de operatori de interviu. Obiectivul
principal al acestor anchete a fost de a evalua
efectele programelor de prevenire a trans-
miterii HIV adresate detinutilor masurand :
a) prevalenta infectiilor cu HIV, hepatita B
si C in randul acestora ; b) masurand raspan-
direa practicilor cu risc de transmitere HIV,
a virusului hepatitei B si C, inclusiv a tatua-
jului, piercing-ului si automutilarii.
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Desi aceste anchete exploreaza tatuajele
doar din punctul de vedere al raspandirii lor
in penitenciare si al riscurilor medicale pe care
le implic§12 (Hellard, Aitken, Hocking, 2007),
datele pe care le furnizeaza pot constitui baza
unei schite sociologice ce analizeaza practica
corporald a tatuajelor la indivizii aflati in
detentie.

Prevalenta tatuajelor
in penitenciarele din Roméania

Primele date despre prevalenta tatuajelor in
randul detinutilor din Romania au fost colec-
tate printr-o serie de trei anchete realizate
de Administratia Nationala a Penitenciarelor
(ANP) in perioada 2005-2007, pe esantioane
de cca 200 de detinuti din penitenciarele
Aiud, Rahova, Giurgiu si Penitenciarul de
Minori si Tineri Craiova. Desi culese de pe
un esantion de dimensiuni reduse, reprezen-
tativ doar pentru populatia celor patru peni-
tenciare mentionate, pe baza unui chestionar
autoaplicat, datele din 2007 oferd o prima
indicatie despre raspandirea tatuajului in
randul persoanelor aflate in detentie : 64 %
dintre respondenti declarau cd poarta tatuaje,
iar alti 14% 1isi manifestau intentia de a-si
face unul. Dintre cei care purtau tatuaje la
data interviului, 63 % si-1 ficusera pe ultimul
in penitenciar, desi detinutii, in majoritatea
lor (90%), recunosteau cd practica tatuajului
in detentie poartd un risc crescut de infectare
cu HIV. Procentele sugereaza ca riscul de
infectare cu HIV sau cu virusul hepatitei C
nu i Tmpiedicd pe detinuti sd se tatueze.
Posibile explicatii ale acestei alegeri sunt:
detinutii (au sentimentul cd) pot controla
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riscurile de sdndtate asociate tatuajului in
detentie sau presiunea de adaptare la cultura
carcerald domind presiunea evitarii riscului
de imbolnavire.

Tot in 2007, ANP a realizat prima ancheta
serologicd si comportamentald de amploare
in randul detinutilor, incluzand intr-un esantion
de convenientd 1.003 detinuti — barbati si
femei de toate varstele. Acestia au fost
intrebati despre practicile din detentie cu risc
de transmitere a HIV si a virusurilor hepa-
titelor B si C si au fost testati, anonim, pentru
depistarea celor trei virusuri. Fara sa stabi-
leascd dacd tatuajele au fost efectuate in de-
tentie sau in libertate, aceasta ancheta indica,
ca si cea precedentd, ca peste jumatate dintre
persoanele aflate in detentie in acel an au
raspuns afirmativ la intrebarea ,, V-ati facut
tatuaj?” (56,4 %).

In acest set de date tatuajul pare la fel de
popular in randul barbatilor (57%), ca si in
randul femeilor (56%), contrar asteptarilor
legate de raspandirea tatuajelor la femei
(Hawkes, Senn, Thorn, 2004, 595) si core-
leazd negativ cu varsta detinutilor. Astfel,
tatuajul este mai frecvent in randul tinerilor
cu varste intre 15 si 29 de ani, comparativ
cu detinutii cu varsta de peste 30 de ani. Un
aspect de remarcat este faptul cd practica
tatuajului apare mai frecvent raspandita
(63 %) intre persoanele aflate in al doilea an
de detentie — comparativ cu categoria deti-
nutilor ,noi” (aflati in penitenciar de mai
putin de un an) si a celor ,,vechi” (cu peste doi
ani de detentie) (tabelul 1). O posibild explicatie
pentru aceste ultime diferente este influenta
culturii penitenciare asupra adoptdrii si
performadrii in detentie a practicii tatuajului.

Tabelul 1. Prevalenta tatuajului in functie de sexul respondentului,
varsta si perioada de detentie

Sex Varsta Perioada detentiei
.E = or— 'E 'E o—
. 25| flzlalals E|2] 2| B
Intrebarea S § % ﬁl ﬁ %' = Q EI % oA
Hl = | = vi| @ & Al
V-ati facut vreun tatuaj? [ 56 [ 57 | 56 | 61 62 | 57 |42 57 63 53 54

Sursa : ANP (2007). Studiu de estimare a prevalentei infectiei HIV si hepatitelor B si C in randul

populatiei din penitenciare, 10.
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In 2009, Fundatia Romanian Angel Appeal,
in colaborare cu Administratia Nationala a
Penitenciarelor, a realizat a doua ancheta
sero-comportamentald pe un esantion de 840
de persoane, reprezentativ pentru populatia
aflatd in detentie in acel an. De aceasta data,
cercetarea a explorat proportia celor care
declarau ca s-au tatuat vreodatd in detentie
si a indicat un procent de 46%. Desi
procentul este mai mic decat cel din studiile

anterioare, el este in continuare ridicat si
trebuie privit din perspectiva diferentelor
metodologice care existd intre anchete.

Datele din 2009 sugereaza (tabelul 2) ca
practicarea tatuajului in penitenciar diferd in
populatia studiatd nu doar in functie de
varsta si perioada de detentie, ci si in functie
de sex, etnie, de regimul de detentie si mobi-
litatea in sistemul penitenciar, de educatie si
de status marital.

Tabelul 2. , In tot timpul cat ati stat in penitenciar(e)/centru de reeducare. ..
v-ati fdcut vreodatd tatuaje ? ” (% DA, N valoare ponderatd a esantionului)

% DA N*

TOTAL 46 828
Sex

Barbati 48 789
Femei 16 39
Etnie

Roman 43 606
Maghiar 39 20
Roma 62 164
Varsta

18-24 ani 49 153
25-31 ani 53 293
32-38 ani 51 165
Peste 38 ani 32 217
Status marital

Cdsdtorit cu acte 38 149
Viduv 17 28
Divortat 35 64
Cisdtorit fard acte 50 303
Necasatorit 51 271
Educatie

Fara scoala 57 56
14 56 112
5-8 51 303
9-12 41 314
Peste 12 ani 13 43
Regimul penitenciarului

AP (arest preventiv) 34 122
RI (regim inchis) 49 243
RSD (regim semideschis) 48 331
RD (regim deschis) 44 84
| RMS (regim maxima sigurant®) | 60 o a8 .
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[ Numir ani penitenciar pentru condamnareacurenta | |
Sub 1 an 37 252

1-2 ani 48 155

2-3 ani 51 109

3-4 ani 55 82

5 ani si peste 50 230
Mobilitate in sistemul penitenciar

Da 50 575

Nu 38 251

*N indicat nu include nonrdspunsurile.

Sursd : RAA (2009). Prevalenta virusurilor HIV, VHB si VHC si a comportamentelor cu risc de
transmitere a acestora in randul persoanelor private de libertate, 36.

Genul pare sd medieze raporturile indivi-
dului cu corpul ; practica tatuajului in detentie
apare astfel genderizata, fiind raspanditd mai
mult in randul barbatilor (48%) decét al
femeilor (16%). O posibild explicatie pentru
aceastd diferentd ar fi aceea cd tatuajul este in
continuare o componenta a ideologiei mascu-
linitatii (Gill, Henwood, McLean, 2005), iar
aceastd ideologie actioneaza in detentie la fel
ca si in libertate. Din aceastd perspectiva,
adoptarea de cdtre femei a tatuajului repre-
zintd o incdlcare a prescriptiilor rolului de
gen care este evaluatd negativ. Astfel, corpul
feminin tatuat iese in evidentd, este mai pu-
ternic, isi manifesta independenta si unicitatea
si refuzd sd se supund asteptdrilor sociale
legate de infatisarea feminind (Hawkes, Senn,
Thorn, 2004, 595).

Potentiala influentd a culturii carcerale
asupra practicii tatuajului este sugeratd prin
faptul cd tatuajele sunt mai frecvente (cel
putin 48%) in randul detinutilor ,,vechi”
(aflati in detentie de cel putin un an) si a
celor detinuti in regim de maxima siguranta
(RMS - 60%). Prin comparatie, s-au tatuat
doar 37% dintre detinutii ,,noi” (incarcerati
de maxim 12 luni) si 34 % dintre cei aflati in
arest preventiv. O altd variabild care sugereaza
influenta acestui tip de culturd este mobi-
litatea : procentul detinutilor care declard ca
s-au tatuat in detentie este mai ridicat in
randul celor care au trecut prin mai multe
penitenciare si/sau centre de reeducare in
perioada ultimei pedepse.

Datele de ancheta indica, de asemenea, o
posibild legdturd intre practica tatuajului pe
de o parte si nivelul de educatie si statusul

marital pe de altd parte. Astfel, tatuajul este
mai putin frecvent in randul detinutilor care
au absolvit cel putin 12 clase (13%) si al
celor care sunt casatoriti sau au fost casa-
toriti (divortati sau vaduvi) (intre 17% si 38%).
Intr-un cadru in care consideram nivelul de
educatie si statusul marital ca expresii ale
integrdrii sociale, practica tatuajului devine
o formd de integrare in cultura penitenciara.

Toate datele prezentate nu trebuie inter-
pretate in mod absolut, ci trebuie privite ca
tendinte, deoarece existd limitdri si particu-
laritdti metodologice, cum ar fi constructia
esantioanelor, formularea intrebarilor si
modalitatea de aplicare a chestionarelor (auto-
administrate sau fatd-in-fatd). Este posibil ca
tocmai aceste limitdri si particularitdti sa fie
responsabile pentru diferentele inregistrate
intre studii privind prevalenta tatuajului in
randul populatiei aflate in detentie.

Schita sociologica
privind tatuajele carcerale

Diferentele dintre viata sociala in inchisoare
si viata sociald in libertate au fost analizate
pe larg de specialistii din domeniul stiingelor
sociale. Insd multe dintre aceste analize sunt
centrate pe diferentele normative dintre cele
doua tipuri de viata sociald, care ar explica
intr-o foarte mare masura esecurile institutiei
penale in ceea ce priveste resocializarea indi-
vizilor. In multe dintre aceste analize este igno-
rat un element fundamental pentru definirea
starii de incarcerare, si anume corpul, in
ciuda existentei unor contributii majore in
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acest sens din partea unor autori clasici, cum
ar fi Goffman (19961 ; 1963) sau Foucault
(1977). Analizele privind modul in care
corpul contribuie la construirea realitatii
sociale cotidiene in mediul carceral consti-
tuie exceptii. In articolul de fatd punem in
evidentd tatuajul ca practicd corporald in
contextul relatiilor sociale caracteristice
inchisorii. Dupd cum a ardtat Goffman
(1963/2004), exista trei caracteristici majore
ce diferentiaza viata sociala din cadrul unei
institutii totale de viata sociald in stare de
libertate : 1) ,toate aspectele vietii se desfa-
soara in acelasi loc si sub incidenta uneia si
aceleiasi autoritdti”; 2) ,fiecare fazd a
activitatii cotidiene a unui membru se desfa-
soard in prezenta imediatd a unui mare
numar de alti membri, toti fiind tratati in
mod identic si cerandu-li-se sa faca acelasi
lucru ; 3) ,toate fazele activitatii zilnice sunt
programate strict”. Cu alte cuvinte, caracte-
ristica fundamentald a mediului carceral
constd 1n restrictii programatice a normalului
corporal caracteristic vietii in stare de libertate.

Pe de alta parte, asa cum subliniazd Le
Breton (1990/2009), pentru indivizii aflati
in stare de libertate ,viata cotidiana este
refugiul garantat, locul reperelor securizante.
Este spatiul unde individul se simte protejat
in mijlocul unei trame de obiceiuri fixe, de
rutina formatd de-a lungul timpului, cu
trasee bine conturate, jalonate de chipuri
familiare. Aici se construieste viata afectiva,
familiald, amicald, profesionald, aici exis-
tenta se reinventeaza”. De asemenea, din
punct de vedere corporal, viata sociald in
stare de libertate implici in mare mdsurd
unitatea dintre sine si corp, deoarece ,,prin
actiunile zilnice ale omului, corpul devine
invizibil, se sterge ritualic, prin repetarea
nesfarsita a acelorasi situatii si prin familia-
ritatea perceptiilor senzoriale” (Le Breton,
1990/2009, 195). Ideea de ,,functionare ordo-
natd a corpului” (Le Breton, 1990/2009) pare,
la prima vedere, sd caracterizeze ambele
tipuri de realitate cotidiand, insd diferenta
esentiala dintre cele doud consta in faptul ci
in detentie cotidianul corporal este supus,
asa cum a ardtat Goffman, unor prescriptii
date de o autoritate externd individului, fiind
strict reglementata. Pentru individul obignuit

din viata de zi cu zi, ,,constiinta inrddacinarii
corporale” se naste in momente in care coti-
dianul corporal este intrerupt, fragmentat.
Evenimente cotidiene, cum ar fi boala, despar-
tirea de o persoand draga, esecurile in reali-
zarea unor activitdti etc. sunt , 0 incercare
pentru corp”, reprezinta situatii de puternica
reflexivitate corporald ce determinad o traire
acutd a dualitatii sine-corp.

in spiritul analizei lui Le Breton (1990/
2009), situatia de incarcerare echivaleaza cu
ruptura normalului corporal cotidian din starea
de libertate. Din punct de vedere corporal, insti-
tutia totald implicd un paradox : desi la baza
institutiei totale stau privatiunile corporale,
in conditii de incarcerare cea mai la indemana
resursa pe care o are individul este propriul corp.

Prin urmare, o modalitate de a analiza
tatuajele din mediul carceral este din perspec-
tiva teoriei muncii emotionale. Conform
acestei teorii, orice tip de organizare sociala
implicd, din partea actorilor sociali, anga-
jarea intr-o activitate de muncd emotionald
ce consta in punerea in scena a unor strategii
de control a emotiilor si sentimentelor celor-
lalti (Hochschild, 1983/2003). Ca tip de
institutie de resocializare, inchisoarea implica
o contradictie internd datd de caracterul ei
de institutie totald (Goffman, 1961/2004) :
existd o mare diferentd intre rationalitatea
sociald caractersitici mediul carceral si
rationalitatea sociald caracteristica vietii in
libertate (Dobrica, 2009). Prin urmare, inchi-
soarea ca tip de organizare sociald implica
un tip specific de muncd emotionald din
partea institutionalizatilor. Ceea ce dorim sa
argumentam este ca practicile corporale din
inchisoare, in general, si tatuajele, in
special, pot fi privite ca practici la care unii
detinuti apeleaza pentru a controla emotiile
celorlalti in raport cu ei si, implicit, pentru a
creea previzibilitate organizarii sociale a
spatiului carceral. Ceea ce propunem in acesta
schitd este un camp de cercetare sociologica
a tatuajelor ce urmeaza a fi explorat intr-o
viitoare investigatie. Plasim problematica
rezumata in articol in cadrul mai general al
proiectului cu obiectivul de a lamuri in ce
masurd anumite practici corporale sunt
utilizate de catre detinuti pentru a construi
socialul in contextul relatiilor carcerale.
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Note

1. Articolul face parte din proiectul Decultu-
ratia ca efect al detentei. Resocializarea in
contextul sistemului progresiv si regresiv de
executare a sanctiunilor privative de libertate,
Proiect IDEI PCE 2008, cod proiect ID-1977,
finantat de catre CNCSIS, director de proiect
conf.univ.dr. Petronel Dobrica.

2. in detentie, tatuajul este practicat adesea cu
instrumente nesterilizate sau incorect sterilizate,
expunand pe cei care le practicd riscului de
infectare cu HIV si cu virusul hepatitei C.
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