
Miza acestui articol este una pe cât de
simplã, pe atât de necesarã, în condiþiile unui
început de cercetare: formularea de întrebãri
care sã potenþeze explicaþia unor aspecte
privitoare la deculturaþie ºi schiþarea unor
comparaþii orientate cãtre clarificarea modului
în care persoanele deþinute gestioneazã infor-
maþia scrisã, în penitenciar. Preocuparea
pentru o astfel de ordonare metodologicã, în
condiþiile în care opþiunea de lucru este pentru
cercetarea calitativã inductivã, a concrescut
cu atracþia faþã de ceea ce a devenit o temã:
mãsuri ale incertitudinii, în detenþie.

Parcurgând câteva colecþii de scrisori ale
unor personalitãþi care au încercat experienþa
detenþiei, având la dispoziþie descrieri ale
mediului penitenciar, care privesc ºi latura
comunicãrii scrise, punând în dialog câteva
construcþii teoretice apropiate sau aparent
depãrtate de tema cercetãrii, am pornit la
colectarea de date specifice, dintr-un peniten-
ciar de maximã siguranþã ºi din probaþiune.
Unele dintre scrisorile pe care Vaclav Havel

ºi Milan Simecka le-au scris din detenþia lor
politicã mi-au fost la îndemânã, fiind publicate.
La ele s-au adãugat scrisori ale deþinuþilor,
aºa cum le-am gãsit în studiile orientate cãtre
penitenciar ºi practicate din diverse perspec-
tive. Trei abordãri sociologice ale temei
incertitudinii mi-au atras atenþia, prin den-
sitatea conceptualã pe care au dezvoltat-o.
În cadrul proiectului CNCSIS, cele douã
vizite în Penitenciarul Giurgiu mi-au prilejuit
patru interviuri cu persoane deþinute ºi
�interviuri informale� (Chenitz, Swanson,
1986, 79) cu patru angajaþi ai instituþiei. Am
adãugat analiza câtorva petiþii transmise de
persoane deþinute, cãtre diverse instituþii
publice, ºi reorientate cãtre probaþiune.

Articolul este organizat în patru secþiuni
care trateazã scrisorile, exivele ºi petiþiile
deþinuþilor, respectiv cadrul normativ al
penitenciarelor, privitor la corespondenþa
scrisã a persoanelor care executã pedepse în
închisoare. Acest plan se întrepãtrunde cu o
altã desfãºurare a informaþiilor, care vizeazã
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traiectoria unei persoane condamnate, în peni-
tenciar, de la intrare (perioada de carantinã
ºi observare), trecând prin executarea propriu-
-zisã, pânã la perioada premergãtoare liberãrii
(condiþionate).

Orientarea cercetãrii cãtre persoanele
condamnate la pedepse mai lungi face posibilã
observarea unor posibile marcaje mai accentuate
ale timpului petrecut în penitenciar. �Atât
propriul meu organism, cât ºi societatea în
care trãiesc îmi impun, mie ºi timpului meu
interior, anumite secvenþe de evenimente care
implicã aºteptarea.� (Berger, Luckmann,
1966/1999, 38) � este o afirmaþie de sintezã,
care, în plus, atrage atenþia asupra unei
calitãþi � aceea de a aºtepta � care, dupã
cum se va vedea, pare asociatã practicii de a
coresponda, în scris. O analizã, aºa cum o
propune Matthews (1999), poate aduce
clarificãri, printr-o triplã diferenþiere:

1. �Timpul fizic este durata necesarã înde-
plinirii anumitor sarcini ºi este mãsuratã,
în principal, în termeni de activitãþi ºi
experienþe ale corpului� (40). Influenþa
pe care penitenciarul, prin programarea
rutinierã a activitãþilor, o are asupra ritmului
corpului deþinutului este determinantã în
aºa mãsurã, încât �fiecare instituþie totalã
poate fi privitã ca un fel de mare moartã,
pe care apar mici insule de activitate vie,
captivantã� (Goffman, 1961/2004, 69);

2. �Timpul mental sau timpul interior se referã
la procesele de reflecþie ºi imaginare� (40).
Reformatorii instituþiei penitenciare din
secolul al XIX-lea au accentuat aspectele
constructive ale unor asemenea procese,
cu rezultatul dezirabil, �reformarea per-
sonalã�, însã realitatea aratã cum poate
apãrea �senzaþia de timp mort ºi inert�
(Goffman, 1961/2004, 69), detenþia putând
provoca efecte nedorite, precum depresia
sau sinuciderea;

3. �Timpul social implicã o continuã miºcare
între trecut, prezent ºi viitor� (40). În
penitenciar, mai ales când pedeapsa este
lungã, prezentul devine continuu ºi
suspendat: întrevederile cu persoanele
deþinute în Penitenciarul Giurgiu mi-au
putut arãta cum, majoritatea, nu doar cã
nu purtau ceas, dar nici nu-ºi puteau

aminti ziua calendaristicã în care ne
aflam; lipsindu-se de ceas ºi calendar,
ei nu mai puteau fi priviþi � ºi, poate, nici
nu mai erau � oameni ai timpului lor
(Berger, Luckmann, 1966/1999, 39).

La baza oricãrei analize a modului în
care timpul este administrat ºi perceput, în
penitenciar, se aºazã observaþia conform
cãreia unitatea de mãsurã finalã a pedepsei
(în special a celei executate în penitenciar)
este timpul. În acest context, sunt de amintit
cele patru atribute ale pedepselor centrate pe
timp, dupã cum le identificã Matthews
(1999, 39): timpul se aflã, în mod egal, la
dispoziþia tuturor cetãþenilor, indiferent dacã
sunt sãraci sau bogaþi; este un plus de obiec-
tivitate a modului în care sunt dimensionate
pedepsele centrate pe timp, severitatea aces-
tora putând fi pusã în legãturã mai precisã
cu gravitatea infracþiunii; timpul fiind un
construct social, penitenciarul, locul în care
se executã pedepsele centrate pe timp, devine
un rezultat al unui proces de �civilizare�;
în principiu, timpul poate fi transformat în
beneficiul propriu de persoanele deþinute
care muncesc sau se implicã în activitãþi de
dezvoltare personalã.

Din compararea acestor perspective tem-
porale, apare o primã întrebare: în ce mãsurã,
corespondenþa scrisã a persoanelor deþinute
influenþeazã trãirea timpul lor fizic, interior,
ºi, mai ales, a celui social, care presupune
raportarea la viitorul exterior penitenciarului?

Scrisori

Cele douã obiecte de analizã importante din
aceastã secþiune sunt de acelaºi tip: docu-
mente scrise, neoficiale, iniþial personale,
private (sau cvasiprivate, de vreme ce erau
trecute prin filtrul cenzurii), devenite publice.
Sunt douã volume care conþin scrisorile a
doi intelectuali, dedicaþi scrisului, condamnaþi
ºi pentru cã pledau pentru libertatea de
expresie, în perioada de �normalizare� din
Cehoslovacia. Imaginea obþinutã, prin par-
curgerea celor douã seturi de documente, este
unilateralã, pentru cã prezintã doar scrisorile
trimise de persoanele deþinute ºi, în plus,
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sunt ºi rezultatul selecþiei editorilor. Analiza
se va extinde ºi asupra scrisorilor pe care
Claire Culhane, activist care pleda pentru
abolirea penitenciarelor, le-a transmis unor
deþinuþi ai penitenciarelor canadiene, în
perioada 1976-1996, aºa cum sunt redate în
teza lui Alison Rowley (2005).

Corespondenþa pe care Vaclav Havel ºi
Milan Simecka o poartã cu soþiile lor poate
fi privitã ca o reacþie faþã de una dintre cele
douã incompatibilitãþi specifice instituþiilor
totale � aºa cum sunt ele sesizate de cãtre
Goffman (1961/2004) �, cea dintre peni-
tenciar (în acest caz) ºi familie: �Uneori,
viaþa de familie este consideratã în contrast
faþã de viaþa solitarã, dar, în realitate, un
contrast mult mai pertinent îl oferã viaþa în
comun, cãci cei care mãnâncã ºi dorm la
locul de muncã, împreunã cu un grup de
colegi de lucru, nu pot sã aibã în nici un caz
o existenþã domesticã semnificativã� (22).
Limitãrile acelor vremuri impuneau orien-
tarea corespondenþei cãtre o singurã adresã;
în acele condiþii, nu puþine erau trimiterile
de mesaje ºi cãtre alþi membri ai familiei în
scrisoarea cãtre soþie. Ar mai fi de luat în
considerare ºi stringenþele materiale, de
cãutat ºi alþi factori care influenþeazã perpe-
tuare acestei practici, ºi în zilele noastre
(unul dintre deþinuþii Penitenciarului Giurgiu
a declarat cã poartã corespondenþã cu sora
lui, în aceste scrisori adresând câteva rânduri
ºi pãrinþilor, chiar dacã aceºtia i-au refuzat
orice sprijin, odatã cu noua condamnare).

Vaclav Havel a executat o pedeapsã de
trei ani ºi jumãtate, în perioada iunie 1979 �
ianuarie 1983, liberându-se înainte de comple-
tarea celor patru ani ºi jumãtate, cât fusese
stabilit prin hotãrârea judecãtoreascã. Nu se
afla pentru prima oarã în penitenciar, ºi
recãderea ºi-o declarã mai mult decât o
certitudine, o fatalitate: �Nu privesc detenþia
asta nici ca pe o tragedie, cum am fãcut în
1977 (bineînþeles, atunci situaþia era mult
mai gravã ºi, de asemenea, totul era nou
pentru mine ºi eram speriat ceva de groazã),
nici drept o glumã, ca anul trecut. De data
asta o consider mai degrabã o fatalitate ºi o
tratez ca pe ceva ce mi-a fost de mult sortit�
Dacã nu s-ar fi întâmplat, probabil cã aº fi
devenit tot mai neliniºtit, pentru cã m-aº fi

aºteptat, inconºtient, ca asta sã se petreacã
din clipã în clipã� (Havel, 2009, 14).

Primele unsprezece scrisori, între care
se înscrie ºi cea din care am citat mai sus,
pot fi tratate ca fiind speciale, pentru cã sunt
trimise din penitenciar, înainte de a primi
hotãrârea judecãtoreascã. Þinând cont de
faptul cã �formularea de soluþii alternative
reprezintã o sursã importantã de incertitudine�
(Zamfir, 1990/1995, 39), ar putea fi înþeleasã
schimbarea fundamentalã pe care trecerea
de la calitatea de inculpat cãtre cea de con-
damnat o provoacã deþinutului: �Cât despre
condamnarea mea, eram pregãtit mental, nu
m-a surprins ºi nu m-a luat pe nepregãtite.
Cu toate astea, starea mea de spirit s-a
schimbat destul de mult dupã proces: au
dispãrut ultimele zvâcniri de nervozitate
(ceea ce este de înþeles, pentru cã incerti-
tudinea este cea care ne tulburã, nu certitu-
dinea...� (Havel, 2009, 42).

În zilele noastre, corespondenþa persoa-
nelor deþinute se poartã, din ce în ce mai
mult, prin telefon, pe cãi legale (utilizând
telefonul instalat în incinta penitenciarului)
sau clandestin (prin telefoanele portabile,
introduse ilicit în spaþiul de deþinere);
aceastã cale este [i la îndemâna persoanelor
cu insuficiente abilitãþi de scris ºi citit. Cu
toate acestea, s-ar putea observa cum scri-
sorile continuã sã fie folosite, mai ales
pentru cã sunt orientate cãtre patru scopuri
specifice, dincolo de acela de a dialoga cu
cineva, la distanþã (Comfort, 2007, 68-79):
scrisorile devin substitute corporale; pot fi
privite ca un dar; reprezintã o vitrinã a
�feminizãrii� bãrbaþilor; pot atrage, obþi-
nând implicarea femeii într-o relaþie (poate
chiar în �orgii platonice�, dupã cum le numeºte
Simecka). Calitatea de obiect susceptibil de
fetiºizare, de �document semipermanent�, a
scrisorii este sesizatã de cãtre Braman (1968/
2007, 47) ºi detaliatã de cãtre Adams:
�...scrisorile ca obiect au o prezenþã fizicã;
ele sunt documente semipermanente care
reprezintã o reprezentare privatã a unui
moment în timp� (Acland, 2007, 189).
Orientarea cãtre aceastã calitate o observãm,
în cazul lui Havel: �Scrisorile astea sunt
singurul lucru pe care îl avem aici. Le citim
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de zeci de ori, întoarcem fiecare paginã pe
toate pãrþile, ne bucurãm de fiecare fleac
sau, din contra, ne întristãm ºi ne dãm seama
cât de neputincioºi suntem. Cu alte cuvinte,
trebuie sã îmi scrii scrisori drãguþe� (19).
Mai mult decât atât, Simecka aproape cã
aºazã sub semnul sacralitãþii lectura scri-
sorilor sau a imaginilor de acasã: �Þi-am
scris deja, cu mai multe ocazii, despre cere-
monia privatã a citirii scrisorilor tale ºi
despre cum le supun unor profunde analize
textuale. Îmi amintesc de ele, aproape literã
cu literã, ºi ele îmi sunt cea mai mare alinare.
Aºa se întâmplã ºi cu fotografiile tale�
(Simecka, 2002, 4).

Incertitudinea cognitivã este definitã prin
douã trãsãturi esenþiale, incompletitudine ºi
fragilitate, ale cunoºtinþelor relevante în
raport cu un proces decizional relevant
(Zamfir, 1990/1995, 33). Este de aºteptat ca
ea sã fie observatã în cazul persoanelor
deþinute, mai ales în prima parte, în preajma
deciziei judecãtoreºti de condamnare, ºi în
ultima parte a executãrii pedepsei, cu ocazia
reintrãrii în societate. Probabil cã mai
pregnantã este incertitudinea de fazã � cea
�cu privire la realizarea obiectivelor specifice
fazei în care procesul decizional se aflã�
(Zamfir, 1990/1995, 41) �, în prima perioadã
a detenþiei, pe când, în ultima ei parte ºi în
perioada de dupã liberare, ar putea fi
accentuatã incertitudinea rezidualã � cea care
�persistã în sistemul decident cu privire la
fazele anterioare deciziei� (Zamfir, 1990/
1995, 42) sau cea �din faza postdecizionalã
în legãturã cu natura dificultãþilor de imple-
mentare a deciziei� (Zamfir, 190/1995, 42).
Aflat în penitenciar, înainte de primirea
sentinþei judecãtoreºti cu privire la pedeapsã,
Havel îi scrie soþiei: �Mã intereseazã ºi
lucruri care þie, trãind în vacarmul lumii nor-
male, þi se pot pãrea mãrunte. Mã intere-
seazã totul pentru cã nu ºtiu nimic� (28).
Simþind dureros acumularea de incompleti-
tudine ºi aproximare, Havel va continua sã
solicite informaþii ºi în faza executãrii
propriu-zise a pedepsei: �SCRIE-MI MAI
DES! SCRIE-MI MAI MULTE DETALII!
SCRIE-MI MAI MULT!� (263), cãutând
sã se plaseze în aria incertitudinii reductibile,

care �se referã la situaþia decidentului carac-
terizatã prin ºanse ridicate ca, printr-un efort
de cunoaºtere, incertitudinea sa sã fie redusã
semnificativ� (Zamfir, 1990/1995, 39).

În faþa multor alternative ipotetice, înainte
de a-ºi cunoaºte pedeapsa, Havel îºi exer-
seazã raþionalizarea, însã resimte persistenþa
incertitudinii: �Poate cã sunt prea agitat,
însã experienþa mea din închisoare � o
experienþã absolut fundamentalã � mi-a
arãtat cã e mereu mai bine sã fii pregãtit
dinainte pentru orice eventualitate� (24).
Mai apoi, la puþin timp dupã primirea hotã-
rârii judecãtoreºti, îºi sondeazã din nou
stãrile ºi, foarte prompt, încearcã sã se
repoziþioneze: �Nu m-au cuprins nici depresia,
nici deznãdejdea, mã simþeam doar apatic ºi
pasiv. Aºa cã, pânã la urmã, procesul a
însemnat o cotiturã bruscã; mã aflu într-o
situaþie existenþialã complet nouã ºi primul
lucru pe care trebuie sã îl fac este sã mã
adaptez la ea, adicã sã descopãr o structurã
complet nouã de valori ºi o nouã perspectivã
asupra tuturor lucrurilor � alte speranþe, alte
scopuri, alte interese, alte bucurii. Trebuie
sã-mi creez o nouã concepþie asupra timpului
ºi, în cele din urmã, asupra vieþii. Aceastã
etapã de amorþealã (influenþatã oarecum de
oboseala provocatã de încordarea ºi de
tensiunea procesului) descreºte treptat ºi
învãþ sã mã acomodez cu noua situaþie. Am
fost condamnat la patru ani ºi jumãtate��
(43). Odatã cu intrarea în a doua parte a
executãrii pedepsei, Havel se simte din ce în
ce mai împovãrat de timpul trecut, ºi
inventeazã un truc, care, mai mult decât a fi
eficace, pare a fi o amputare: �Din întâm-
plare, am descoperit o modalitate de a-mi
«scurta» pedeapsa: pur ºi simplu îmi ima-
ginez cã perioada deja ispãºitã nu a existat
niciodatã, cã abia am fost încarcerat, ºi doar
pentru cât timp mi-a rãmas de fapt�� (215).

Scrisorile trimise din penitenciar pot
reflecta, în desfãºurarea lor, o creºtere a
preocupãrii deþinuþilor, faþã de sine, despre
care trateazã Goffman (1961/2004):
�Situaþia instituþionalizaþilor, inferioarã în
raport cu cea pe care o aveau în lumea din
afarã, stabilitã iniþial prin procesele de des-
puiere, creeazã o ambianþã de eºec personal
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în care ideea cãderii în dizgraþie revine
permanent. [�] Ca urmare, eul devine pentru
instituþionalizat subiectul predilect al conver-
saþiilor ºi preocupãrilor sale, în mai mare
mãsurã decât se întâmplã în lumea din afarã,
ceea ce duce la multã autocompãtimire� (67).
Fãrã a se pune într-o �poveste, o istorie, o
relatare tristã� (Goffman, 1961/2004) � ba
chiar dispreþuind genul de deþinuþi care cautã
modalitãþi de a stârni compasiunea (vezi
scrisoarea nr. 15) �, Havel dã primele semne
ale unei replieri interioare, care se va
accentua, odatã cu trecerea timpului:
��una dintre sarcinile pe care vreau sã le
îndeplinesc în decursul acestei lungi ºederi
în închisoare este sã îmi consolidez sinele�
(45). Sunt de observat riscurile centrãrii pe
un prezent continuu, pe care ºi Havel le
mãrturiseºte în ultima scrisoare dinaintea
liberãrii: �O orientare necalificatã înspre
aici ºi acum, oricât ar fi de suportabilã,
transformã inevitabil acele aici ºi acum în
pustiire ºi în irosire�� (414).

S-ar putea descoperi cum stabilitatea
imaginii cognitive pe care ajung sã ºi-o
formeze persoanele deþinute are de suferit,
odatã cu trecerea timpului; cu alte cuvinte,
se poate amplifica incertitudinea subiectivã,
a lor. Mai mult, este posibilã observarea
amplificãrii percepþiei, în general: ��cât
de distorsionatã este în acest loc perspectiva
cuiva asupra a orice. Sunt mereu ºi dispro-
porþionat emoþionat, impresionat ºi bine-
dispus de cãtre televizor (ºi de cãtre filme)�
(116). Acest vãz enorm ºi simþ monstruos, dez-
voltate în mod paradoxal în penitenciar, îl
alerteazã pe Havel: �Mãrunþiºurile sunt cele
care mã deprimã, nu situaþia generalã� (68).

Deprivarea, erodarea ºi fragilizarea,
experimentate în detenþie, pot conduce la o
constatare generalã (uimitoare fiind asemã-
narea dintre mãrturisirea lui Havel, redatã
aici, ºi declaraþia unuia dintre deþinuþii
Penitenciarului Giurgiu): �...uneori simt cã
devin tot mai prost: par sã uit multe, sã mã
exprim greºit, sã nu fac nimic pentru a-mi
hrãni mintea ºi pentru a-mi lãrgi orizonturile
ºi par chiar sã fi uitat cum sã scriu� (143).
ªi, continuã Havel: �aceastã senzaþie poate
fi înºelãtoare ºi poate sã disparã brusc atunci

când mã voi întoarce în lumea normalã, însã
rãmâne la fel de neplãcutã�� (143).

Pe de altã parte, nu orice câºtig de
informaþie este favorabil, de vreme ce, �la
un anumit nivel de cunoaºtere, acumularea
de noi cunoºtinþe poate avea efecte destruc-
turante, producând o creºtere, [i nu o scã-
dere a incertitudinii subiective� (Zamfir,
1990/1995, 39). Probabil cã, prin aceastã
prismã, pot fi înþelese gesturi precum cel al
lui N.V., deþinut în Penitenciarul Giurgiu,
de a se lipsi de ceea ce resimþea ca fiind
surplus chinuitor de informaþie � rupând ºi
aruncând fotografia, primitã într-o scrisoare,
a fiicei sale, pe care nu a mai vãzut-o de trei
ani. În condiþiile executãrii pedepsei, în care
persoanele deþinute sunt forþate sã-ºi amâne
majoritatea deciziilor, acestea ar putea
proceda la o drasticã autolimitare a accesului
la informaþiile relevante, din afara peniten-
ciarului (ceea ce ar putea fi tratat ca una
dintre completãrile propoziþiei 2.16, din In-
certitudinea. O perspectivã psihosociologicã).

Mai este de luat în considerare o carac-
teristicã a corespondenþei scrise a persoa-
nelor deþinute, cu alþii semnificativi, din
afara penitenciarelor, care poate fi privitã
ca un dezavantaj, în comparaþie cu ceea ce
reprezintã corespondenþa prin telefon: amâ-
narea sau imprecizia rãspunsului la scrisori,
greu de suportat, în detenþie. În astfel de
condiþii, Simecka priveºte totul ca un dat,
punând în congruenþã incertitudinea subiec-
tivã cu cea obiectivã � �deja m-am obiºnuit
cu faptul cã scrisorile mele ºi ale tale sunt un
fel de monologuri a cãror soartã nu depinde
de noi� (2001, 21) �, pe când Havel se exprimã
revendicativ, în încercarea de a reduce
incertitudinea subiectivã � ��scrisorile mele
seamãnã cu niºte monologuri. Þi-e chiar atât
de greu sã-mi scrii în fiecare sãptãmânã?�
(2008, 97).

Aproape de încheierea acestei secþiuni,
aduc în discuþie cel de-al treilea reper, pe
care îl consider important pentru studierea
corespondenþei scrise, cu persoanele din
penitenciare, teza lui Alison Rowley (2005).
Mai mult decât analiza sociologicã a scri-
sorilor transmise unor deþinuþi ai peniten-
ciarelor canadiene, în perioada 1976-1996,
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mi-a atras atenþia � pe lângã problematizarea,
din punct de vedere etic, a publicãrii cores-
pondenþei private � specificitatea acestei
corespondenþe, purtate de Claire Culhane,
un activist care pleda pentru abolirea peni-
tenciarelor. Acest ultim aspect, îmi permit
sã-l privesc prin prisma unui text, al lui
Howard Becker, revelator prin chiar titlul
lui, Whose side are we on? Pe scurt, faþã de
situaþiile în care studierea devianþei ne
conduce la încercarea unei simpatii faþã de
oamenii supuºi cercetãrii, nu ar fi cea mai
potrivitã reacþie aceea de a încerca o balan-
sare nesfârºitã, între punctele de vedere ale
instituþionalizaþilor ºi cele ale angajaþilor
(aºa cum este cazul aici). Mai degrabã, pe
lângã asumarea angajamentelor personale
sau politice, sunt de folosit resursele meto-
dologice care sã ne fereascã de distorsiuni ºi
de limitarea concluziilor, nicidecum de extra-
polat hazardat. Aºa stând lucrurile, voi pre-
zenta câteva date obiective, obþinute de la
angajaþii Penitenciarului Giurgiu: dacã, în
anul 2009, unii dintre cei aproximativ 1.500
de deþinuþi au primit 3.655 de scrisori, în
medie pe trimestru, în primul trimestru al
anului 2010, au primit 4.780 de scrisori;
aceasta pe fondul observãrii unei uºoare
tendinþe de scãdere a numãrului de vizite, de
la 3.250, în medie trimestrialã, în anul 2009,
la 3.200, în primul trimestru al anului 2010.

Pentru trecerea cãtre urmãtoarea secþiune,
în care tratez comunicarea scrisã clandestinã,
a persoanelor deþinute, folosesc un episod
relatat de cea care a scris introducerea cãrþii
lui Milan Simecka. Jirina Siklova aminteºte
despre metoda �tradiþionalã� de a transmite
bileþele, în închisoare, în contextul în care
ea ºi autorul scrisorilor publicate au fost
deþinuþi în aceeaºi închisoare (Ruzyne),
într-o aceeaºi perioadã. Pentru cã aºezarea
lor, în corpurile clãdirii închisorii, nu le
permitea o astfel de corespondenþã clandestinã,
au solicitat, în mod oficial, o derogare de la
regula, atunci valabilã, de a schimba unica
adresã cãtre care puteau transmite scrisori.
Aºa s-a ajuns la situaþia de a completa cores-
pondenþa lor, în formatul prescris, într-un
fel care marca dublu instituþionalizarea lor
totalã: în colþul din dreapta-sus adresa

destinatarului, aceeaºi cu cea din colþul
stânga-sus, unde trebuia înscrisã adresa expe-
ditorului. Acest mod de a comunica, între
douã persoane relativ apropiate, printr-un
terþ îndepãrtat, duce cu gândul la sistemul
de comunicare prin reþeaua de telefonie fãrã
fir. În acest context, ar putea fi clarificatã
natura relaþiei dintre comunicarea scrisã
legalã (prin scrisori) ºi cea oralã clandestinã
(prin telefoane portabile), cu exteriorul, a
persoanelor deþinute: existã complementaritate
ori suprapunere (ºi, poate, concurenþã)? În
Bilanþ 2009, Administraþia Naþionalã a
Penitenciarelor înregistreazã 9.938 telefoane
descoperite ºi 2.688 �telefoane descoperite
în sectorul vizite, mai înainte de a intra în
posesia deþinuþilor� (5).

Exive

Despre �ipostazele contextuale ale sensului
scrisoare� va fi vorba, în aceastã secþiune,
despre �bilet trimis clandestin de deþinuþi de
la o celulã la alta� ºi despre �scrisoare
trimisã acasã prin unul din vizitatori, fãrã
ºtirea ofiþerilor de penitenciar�, respectând
precizãrile oferite de Rodica Zafiu. Pentru
argumentare, autoarea trimite la Vieþaºii de
pe Rahova. Din mãrturiile unor condamnaþi
pe viaþã, acolo unde putem identifica o moda-
litate, conformã cu regulile instituþiei peni-
tenciare (amintitã ºi mai înainte, prin vocea
Jirinei Siklova), de a comunica, folositã de
persoane deþinute în acelaºi timp, în acelaºi
penitenciar: �Mami, eu þi-am mai scris o
scrisoare prin poºtã ºi vezi cã þi-am pus ºi un
plic sã ai sã poþi sã-mi dai rãspuns� (Istodor,
2005/2008, 71).

Alte culegeri de argou, decât cele ana-
lizate de Rodica Zafiu, ajutã la completarea
imaginii despre comunicarea scrisã clan-
destinã, utilizabilã de persoanele deþinute.
Unul dintre înþelesurile termenului postillon
este acela de �bilet încapsulat într-un cocoloº
din miez de pâine, care permite deþinuþilor
sã comunice� (Colin, 1990/2006, 643). Acest
termen, alãturi de caleaºcã, posibil mijloc
de transmitere ilicitã a mesajelor scrise, între
deþinuþi, face trimitere la poºtã, adusã în
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clandestinitate, însã. Continuând cercetarea
argoului din mediul penitenciar, descoperim
termenul stiff, desemnând ºi �bileþel, de
obicei între deþinuþi� sau � ceea ce oferã plus
de informaþie � �scrisoare introdusã ilicit
într-un penitenciar, printr-o persoanã de
legãturã etc.� (Green, 1998/2000, 1141).
Faþã de ceea ce anunþam la începutul secþiunii,
�scrisoare trimisã acasã prin unul din vizi-
tatori, fãrã ºtirea ofiþerilor de penitenciar�,
acest ultim termen introduce o practicã nouã,
complementarã: scrisoarea clandestinã, din
penitenciar, primeºte rãspuns de aceeaºi
naturã, din afara spaþiului de deþinere
(reciproca fiind, ºi ea, valabilã).

În Comoditãþile înscrise, de cãtre Goffman,
în Viaþa clandestinã a unei instituþii publice,
se face referire ºi la celebrele kite-uri. Mai
precis, este amintitã practica ce þine de
sistemele mediate de comunicare, kitting.
Este de observat, din exemplul preluat de la
James Peck, inclus în Prison Etiquette: The
Convict�s Compendium of Useful Information,
scurta descriere a acestui mod de comu-
nicare, care ne permite comparaþia cu prac-
tica transmiterii exivelor, prin intermediul
caleºtilor. Dacã acestea din urmã sunt exte-
rioare, circulând din fereastrã în fereastrã,
kitting-ul, în prezentarea lui Peck, este prac-
ticat cu uºile ºi ferestrele închise: sforile
lungi de doi metri ºi jumãtate aveau la un
capãt mesajul scris sau ziarul, iar la celãlalt
capãt un disc din metal, desprins de la
instalaþia de încãlzire, care, aruncat pe sub
uºã, trãgea bileþelul sau cotidianul dupã el,
pânã în una dintre camerele opuse, unde
intra în acelaºi fel, prin fanta dintre podea ºi
uºã.

În Tehnicile de comunicare, din capitolul
�Relaþii sociale în comunitatea penitenciarã�,
D. Clemmer sistematizeazã acest tip de
informaþii, din punctul de vedere al �anga-
jatului de rang superior�, dupã cum ar spune
Goffman. Mesajele scrise, schimbate între
deþinuþi (kites) sunt diferenþiate de scrisorile
transmise, în acelaºi mod ilegal, de un
deþinut cãtre o persoanã din afara peniten-
ciarului (underground kites). Ambele tipuri
de scrisori sunt adresate unor persoane cu
care nu este posibilã vorbirea directã, nici

vederea, la momentul transmiterii: deþinuþi
din alte echipe de muncã sau din alte spaþii
de deþinere, ale penitenciarului, respectiv
externi ai penitenciarului, posibil membri
binecunoscuþi ai grupãrilor din crima orga-
nizatã, dar ºi simpli membri ai familiei,
într-o comunicare mai frecventã decât o
permit regulile sau una care, datoritã conþi-
nutului, n-ar fi trecut de filtrele cenzurante
ale penitenciarului. Purtãtorii acestor me-
saje � pentru cã, spre deosebire de J. Peck,
D. Clemmer nu prezintã cãile impersonale,
de comunicare � sunt oameni cu mai multe
grade de libertate decât cel care comunicã:
comisionarii plasaþi în regimuri de executare
mai puþin severe (runners), din acelaºi
penitenciar, respectiv oamenii de încredere,
vizitatori ºi chiar angajaþi ai penitenciarului.

În 1958, D. Clemmer (93) identifica
posibile conþinuturi ale corespondenþei scrise
clandestine, dintre deþinuþi: planuri de eva-
dare, hranã, disciplinã internã sau amoruri.
Despre acestea, am putea descoperi cã îºi
pãstreazã valabilitatea, însã relevanþa cores-
pondenþei scrise clandestine cred cã e de
câºtigat prin punerea în legãturã cu o teorie
care, din nou, trateazã despre incertitudine
ºi care este în conexiune cu termenul comu-
nitate, folosit ºi de D. Clemmer, în denumirea
cãrþii sale. Despre teoria propusã de Elfreda
Chatman este vorba în Life in the Round,
dezvoltatã în urma unei cercetãri dintr-o
închisoare de maximã siguranþã, destinatã
femeilor. Observând rolul informaþiei în
penitenciar, de a înlesni schimbarea siste-
maticã a comportamentului, pentru adap-
tarea la mediu, ºi de a schimba un outsider
într-un membru ataºat valorilor interne ale
penitenciarului; folosindu-se de concepte
precum cosmopolitan, propus de R.K. Merton,
care desemneazã o orientare ºi un compor-
tament social direcþionat spre lumea din
afara penitenciarului, sau o lume micã, prin
care B. Luckmann indicã lumea definitã prin
credinþele împãrtãºite de membrii ei; în
felul acesta, E. Chatman ajunge sã defi-
neascã life in the round ca o formã publicã a
existenþei, caracterizatã printr-un grad înalt
de imprecizie, de aproximare, ºi printr-o
mare toleranþã faþã de ambiguitate, faþã de
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incertitudine. Ceea ce atrage atenþia, în acest
context, este afirmaþia dublã: membrii cu o
astfel de existenþã nu vor cãuta informaþie în
afara graniþelor lumii lor, decât dacã infor-
maþia este perceputã ca fiind absolut nece-
sarã, dacã existã o aºteptare colectivã conform
cãreia acea informaþie este relevantã ºi dacã
existã percepþia cã viaþa din acea lume
aproximativã nu mai funcþioneazã (214).

Observaþia, în cercetare, ar putea fi
orientatã cãtre identificarea elementelor unei
astfel de lumi, în penitenciarele de maximã
siguranþã, dar cu o localizare mai exactã: în
situaþia executãrii pedepsei propriu-zise, a
pedepsei (nu în carantinã ºi observaþie, nici
înainte de liberare). Este probabil ca, printre
aceste elemente de identificare sã se afle ºi
corespondenþa internã scrisã, clandestinã, ca
potenþator al deculturãrii, ca un factor care
contribuie la �pierderea sau incapacitatea de
a achiziþiona unele deprinderi recent dobân-
dite de societatea largã� (Goffman, 1961/
2004, 72).

Petiþii

Acest tip de documente scrise, oficiale, ar
putea arãta preocuparea persoanelor aflate
în pragul liberãrii din penitenciar sau a
persoanelor nu demult liberate, faþã de exer-
citarea unor roluri sociale funcþionale, o
exprimare practicã a angajamentului social
al acestora. O analizã, chiar limitatã, deve-
lopeazã mai degrabã disfuncþionalitãþi.

Limitarea analizei vine din aceea cã au
fost vizate petiþiile (11 la numãr) venite din
partea persoanelor aflate în preajma liberãrii
din penitenciar, care au ajuns sã fie
soluþionate de instituþia probaþiunii, în
perioada ianuarie 2009 � mai 2010. Dintre
acestea, opt au fost adresate, iniþial, Preºe-
dinþiei României ºi trei, Ministrului Justiþiei.

Dintre persoanele care au petiþionat, opt
se aflau încã în penitenciar (în Drobeta-
-Turnu Severin, Craiova, Giurgiu, Poarta
Albã, Tulcea, Vaslui, Iaºi, Satu Mare), iar
trei se liberaserã de puþin timp; trei persoane

au mai trecut printr-o instituþie totalã (douã,
prin orfelinat, iar una, printr-o altã detenþie).
Media de vârstã a acestora este de 32 de ani
ºi 6 luni.

Analizând conþinutul petiþiilor, se poate
distinge între persoane liberate ºi deþinuþi
aflaþi foarte aproape de liberarea din peni-
tenciar. Pentru prima categorie sunt comune
preocuparea pentru locuire ºi pentru actua-
lizarea cãrþii de identitate, la care se adaugã
grija pentru venit sau loc de muncã; o petiþie
specialã (ºi pentru cã este singura transmisã
prin poºta electronicã) reclamã �nefuncþio-
nalitatea instituþiilor statului�. Pentru a doua
categorie se pãtreazã ordinea preocupãrilor:
locuire, loc de muncã ºi carte de identitate,
la care se adaugã o solicitare de bani, o
solicitare de activare a protecþiei martorilor
ºi o solicitare de informaþii privitoare la
�programe de reintegrare socialã a persoa-
nelor liberate din penitenciar�.

Liberarea din penitenciar ar putea fi
tratatã ca o �bifurcaþie� în biografia persoa-
nelor condamnate la o pedeapsã cu executare,
fiind vizatã reacþia lor în situaþie de incerti-
tudine raportatã la interpretarea rolurilor sociale
(White, Godart, Thiemann, 2010, 291). O
primã analizã aratã � pe de o parte � grija
pentru nevoile bazale a persoanelor aflate în
preajma liberãrii, ºi � pe de altã parte �
orientarea petiþiilor acestora, cãtre instituþii
de înaltã centralitate, ceea ce conduce la
întârzierea rãspunsurilor (prin reorientarea
petiþiilor). ªi pentru instituþia penitenciarã
este important acest �punct de cotiturã�,
reprezentat de liberarea persoanelor deþinute,
atât timp cât spre exemplu, Bilanþul 2009, al
Administraþiei Naþionale a Penitenciarelor,
înregistreazã un raport impresionant, de
jumãtate, între numãrul persoanelor aflate
în detenþie, la data de 31.12.2009, ºi cel al
persoanelor ieºite din penitenciar (în majo-
ritate, liberate), 26716/13271 (4). În conse-
cinþã, preocuparea pentru �ce va fi dupã�
sau pentru �ce este imediat dupã� liberarea
din penitenciar s-ar putea descoperi a fi co-
munã, individualã, comunitarã ºi instituþionalã.
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Normele din România ultimilor
50 de ani, privitoare
la corespondenþa scrisã
a persoanelor deþinute

Trei repere normative principale vor fi
comparate, în funcþie de referirile lor la
corespondenþa scrisã, a persoanelor deþi-
nute: Legea privind executarea pedepselor,
Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 132 din 18 noiembrie 1969 (pe care o
voi numi Legea din 1969), Legea privind
executarea pedepselor ºi a mãsurilor dispuse
de organele judiciare în cursul procesului
penal, Monitorul Oficial al României, Par-
tea I, nr. 627 din 20 iulie 2006 (care va fi
apelatã ca Legea din 2006) ºi Legea pentru
modificarea ºi completarea Legii nr. 275/
2006 privind executarea pedepselor ºi a
mãsurilor dispuse de organele judiciare în
cursul procesului penal, Monitorul Oficial
al României, Partea I, nr. 329 din 19 mai
2010 (Legea din 2010).

În secþiunea precedentã, petiþiile analizate
s-au supus reglementãrilor, încã în vigoare,
ale articolului 44, al Legii din 2006:

1) Dreptul de petiþionare al persoanelor
aflate în executarea pedepselor privative de
libertate este garantat.

2) Petiþiile ºi rãspunsul la acestea au
caracter confidenþial ºi nu pot fi deschise
sau reþinute.

3) În sensul prezentei legi, termenul
petiþie include orice cerere sau sesizare
adresatã autoritãþilor publice, instituþiilor
publice, organelor judiciare, instanþelor sau
organizaþiilor internaþionale.

Spre comparaþie, în Legea din 1969,
acest drept este doar amintit, între altele:

Art. 17. Condamnaþii au dreptul la
odihnã, plimbare, asistenþã medicalã, dreptul
de a petiþiona, de a primi vizite, pachete cu
alimente sau îmbrãcãminte ori medicamente,
cãrþi, ziare, reviste, þigãri, de a primi ºi
trimite corespondenþã ºi sume de bani.

Aceeaºi Lege, din 1969, vorbeºte despre
condiþionãrile acordãrii dreptului la cores-
pondenþã persoanelor deþinute, ceea ce fãcea
posibilã transformarea acestui drept în obiect

al unor sancþiuni (faþã de persoanele cu
vârstã mai mare de 18 ani) ºi recompense:

Art. 18. Drepturile condamnaþilor de a
primi vizite, pachete ºi þigãri, de a primi ºi
trimite corespondenþã se acord în raport cu
natura infracþiunii, durata pedepsei, exis-
tenþa stãrii de recidivã, folosirea la muncã,
comportarea ºi receptivitatea la acþiunea de
reeducare.

Art. 20. Corespondenþa, cãrþile, ziarele
ºi revistele, al cãror conþinut este apreciat
de comandantul penitenciarului ca necores-
punzãtor procesului de reeducare al condam-
natului, se reþin ºi se pãstreza la locul de
deþinere, predându-i-se acestuia la punerea
în libertate.

Corespondenþa cu conþinut necorespun-
zãtor se înainteazã, dacã este cazul, orga-
nelor competente.

Art. 21. Pentru încãlcarea regulilor de
disciplinã se pot lua împotriva condamnaþilor
una dintre urmãtoarele mãsuri disciplinare:
[...] b) retragerea unuia, a mai multora, sau
a tuturor drepturilor de a primi vizite,
pachete, de a primi ºi trimite corespondenþa,
pentru perioada la care au dreptul;[...]

Mãsurile prevãzute la literele a-d se iau
de cãtre comandantul penitenciarului.

Art. 22. Împotriva condamnaþilor minori
nu se poate lua mãsura retagerii dreptului la
corespondenþã [�].

Art. 23. Condamnaþilor care dau dovezi
temeinice de îndreptare, sunt disciplinaþi,
muncesc conºtiincios, îndeplinesc sau depã-
ºesc în mod obiºnuit normele de producþie,
ori ale cãror propuneri de invenþii, inovaþii
ºi raþionalizãri sunt însuºite de organele
competente li se pot acorda de comandantul
penitenciarului urmãtoarele recompense:
a) suplimentarea drepturilor la pachete,
vizite ºi corespondenþã; b) ridicarea unei
mãsuri disciplinare luate anterior.

Legea din 2006 accentueazã asupra
confidenþialitãþii dreptului � garantat � al
persoanelor deþinute, prevãzând excepþii, în
limite ºi condiþii bine precizate:

Art. 45.
1) Dreptul la corespondenþã al persoa-

nelor aflate în executarea pedepselor pri-
vative de libertate este garantat.
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2) Corespondenþa are caracter confiden-
þial ºi nu poate fi deschisã sau reþinutã decât
în limitele ºi în condiþiile prevãzute de lege.

3) În scopul prevenirii introducerii în peni-
tenciar, prin intermediul corespondenþei, a
drogurilor, substanþelor toxice, explozibililor
sau a altor asemenea obiecte a cãror deþinere
este interzisã, corespondenþa poate fi deschisã,
fãrã a fi cititã, în prezenþa persoanei condamnate.

4) Corespondenþa poate fi deschisã ºi
reþinutã dacã existã indicii temeinice cu
privire la sãvâr[irea unei infracþiuni. Persoana
aflatã în executarea pedepsei privative de
libertate este `nºtiinþatã în scris, de îndatã,
cu privire la luarea acestor mãsuri, iar
corespondenþa reþinutã se claseaza într-un
dosar special care se pãstreazã de adminis-
traþia penitenciarului.

5) Deschiderea ºi re]inerea corespondenþei,
potrivit alin. 4), se pot face numai pe baza
dispoziþiilor emise, în scris ºi motivat, de
cãtre judecãtorul delegat pentru executarea
pedepselor privative de libertate.

6) Dispoziþiile alin. 3) ºi 4) nu se aplicã
în cazul corespondenþei cu apãrãtorul, cu
organizaþiile neguvernamentale care îºi desfã-
ºoarã activitatea în domeniul protecþiei dreptu-
rilor omului, precum ºi cu instanþele sau orga-
nizaþiile internaþionale a cãror competenþã
este acceptatã ori recunoscutã de România.

7) Persoanele aflate în executarea pedep-
selor privative de libertate pot primi ºi
expedia scrisori în limba maternã, cu res-
pectarea prevederilor alin. 1)-6).

Art. 46.
1) Pentru asigurarea exercitãrii dreptului

de petiþionare ºi a dreptului la corespon-
denþã, directorul penitenciarului are obligaþia
de a lua mãsurile corespunzãtoare pentru
punerea la dispoziþie persoanei condamnate
a materialelor necesare, precum ºi pentru
instalarea de cutii poºtale în interiorul
penitenciarului.

2) Petiþiile ºi corespondenþa sunt colec-
tate de cãtre personalul furnizorului de
servicii poºtale, cãruia i se asigurã accesul
în interiorul penitenciarului.

3) Personalul furnizorului de servicii
poºtale este însoþit în interiorul penitenciarului
de o persoanã anume desemnatã de directorul
penitenciarului.

4) Rãspunsul la petiþii ºi corespondenþa
adresatã persoanelor aflate în executarea
pedepselor privative de libertate se predau
de îndatã destinatarului, sub semnãturã.

5) Cheltuielile ocazionate de exercitarea
dreptului de petiþionare ºi a dreptului la
corespondenþã sunt suportate de cãtre per-
soanele aflate în executarea pedepselor pri-
vative de libertate. În cazul în care aceste
persoane nu dispun de mijloacele bãneºti
necesare, cheltuielile pentru exercitarea
dreptului de petiþionare prin cereri ºi sesizãri
adresate organelor judiciare, instanþelor sau
organizaþiilor internaþionale a cãror compe-
tenþã este acceptatã ori recunoscutã de
România ºi cele pentru exercitarea dreptului
la corespondenþa cu familia, apãrãtorul ºi cu
organizaþiile neguvernamentale care îºi
desfãºoarã activitatea în domeniul protecþiei
drepturilor omului sunt suportate de cãtre
administraþia penitenciarului.

Legea din 2010 extinde preocuparea faþã
de posibilitatea introducerii în penitenciar a
�drogurilor, substanþelor toxice, explozi-
bililor sau a altor asemenea obiecte a cãror
deþinere este interzisã�, prin corespondenþa
indicatã mai jos:

17. La articolul 45, alineatul 6) se modi-
ficã ºi va avea urmãtorul cuprins:

6) �Dispoziþiile alin. 4) nu se aplicã în
cazul corespondenþei cu apãrãtorul, cu orga-
nizaþiile neguvernamentale care îºi desfãºoarã
activitatea în domeniul protecþiei drepturilor
omului, precum ºi cu instanþele sau organizaþiile
internaþionale a cãror competenþã este accep-
tatã ori recunoscutã de România.�

Reglementarea corespondenþei scrise a
persoanelor deþinute, aºa cum s-a putut ob-
serva mai sus, pare a conþine un obiectiv im-
plicit, care, în normele Serviciului Corecþional
din Canada � invocate aici, pentru contextua-
lizarea studiului lui Rowley (2005) �, este
foarte clar ºi de la început numit ca obiectiv
strategic:

1. A încuraja persoanele deþinute sã
menþinã ºi sã dezvolte legãturi cu familia ºi
comunitatea [�], în acord cu principiul
protecþiei publicului, a angajaþilor ºi a
persoanelor deþinute.

În acelaºi set de norme, din Canada, este
loc ºi pentru exprimarea unei preocupãri, în
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egalã mãsurã utilã, nediscriminatorie ºi �
din nou � explicitã:

4. Persoanele deþinute care nu au abi-
litatea de a citi sau de a scrie sunt îndreptãþite
la asistenþã din partea unei persoane care sã
le ajute la scrierea ºi citirea corespondenþei.

În cele ce urmeazã...

...Cercetarea corespondenþei scrise a per-
soanelor deþinute nu va fi un scop, în sine,
nicidecum. În fapt, va fi orientatã cãtre obser-
varea diverselor forme ale ei, în funcþiile lor,
atât de diferite, de potenþiali purtãtori de
factori integratori în comunitatea penitenciarã
sau în cea exterioarã penitenciarului, aflaþi
la îndemâna persoanelor deþinute.

Continuarea comparaþiilor teoretice (vezi
Corbin, Strauss, 1990/2008), în încercarea
de a construi noi teoretizãri din precedentele
teorii (v. Strauss, 1987), se va desfãºura în
paralel cu analizarea corespondenþei scrise a
unor persoane deþinute în penitenciare de
maximã siguranþã.

Mai mult decât orientarea cãtre docu-
mentele scrise, intenþionãm lãrgirea orizon-
tului ºi spre documente vizuale, precum
fotografiile primite de persoanele deþinute
din afara penitenciarului sau fotografiile
realizate de cãtre cercetãtor, în penitenciar,
care ar putea aduce informaþii despre traseele
�caleºtilor�, de exemplu. Mai jos, ataºez o
imagine, ca o metaforã a mesagerilor care
pot trece dincolo de graniþele instituþiilor
totale.

Not\

1. Articolul face parte din proiectul Decul-
turaþia ca efect al detenþiei. Resocializarea în
contextul regimului progresiv ºi regresiv de
executare a pedepselor privative de libertate,
finanþat prin Programul Naþional IDEI, Proiecte
de Cercetare Exploratorie, Competiþia 2008,
Cod CNCSIS 1977.
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