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Abstract: As it is generally acknowledged by now, the strategy of the Obama
Administration has been originally called �smart power�. Nevertheless, the intelligent
power exercised both domestically and internationally does not depend solely on the
abilities of a political leader and his team, no matter how well would these skills be
oriented; the intelligent power could be achieved, starting from such abilities, only in
a sensibly changed geopolitical context in which, as paradoxically as it may seem, the
current crisis could play a positive role as it imposes profound changes on the strategies
of power. This original concept opens a new chapter for the political science, because
the great political events of the last centuries, notably the devastating two world wars
of the last century, did not allow the political theory to associate the terms �power�
and �intelligent�. Based on the current mise-en-scène, the present study sets to foresee
to what extent the major strategies to be taken on in the world politics would be, or not,
compatible with smartness.
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a mediilor de informare anglo-saxone, de
ceea ce poate fi evaluat, în urma unei analize
atente, ca produsul-reacþie al gândirii politice
de elitã americane, forjat fãrã reþineri, cu
minuþie ºi aplicabilitate precisã, în sferele
cele mai înalte ale ocultei de peste ocean,
începând cu Consiliul pentru Relaþii Externe
ºi Comisia Trilateralã. America a demon-
strat, prin elaborarea ºi � e de reþinut, mai
ales în perspectiva viitoarelor evoluþii ale
administraþiei Barack Obama � implemen-
tarea conceptului de smart power, pe care
îl putem traduce prin �putere inteligentã�,
capacitatea sa de recunoaºtere ºi corectare
a greºelilor pe care le face, de o manierã
impresionantã.

Puterea inteligentã � produsul
revirimentului gândirii politice
americane a anului 2009

În ziua de 13 ianuarie a acestui an, doamna
Hillary Clinton era audiatã de comisia de
specialitate a Congresului american pentru a
primi aprobarea în perspectiva instalãrii sale
ca ºefã a diplomaþiei noii administraþii Obama.
În cursul cuvântului introductiv, fosta primã
doamnã a Statelor Unite ºi senator de New
York a folosit de patru ori sintagma smart
power. În cursul rãspunsurilor la întrebãrile
senatorilor din comisia de audiere, a reluat
expresia de încã nouã ori! O lume întreagã
lua astfel la cunoºtinþã, prin reacþia imediatã
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Dupã cum se va vedea în cele ce urmeazã,
cronologia evenimentelor este semnificativã.
De aceea, data apariþiei articolului În Orientul
Mijlociu, scopul e puterea inteligentã (In
Mideast, the goal is �smart power�), semnat
de profesorul universitar Joseph S. Nye în
prestigiosul Boston Globe, trebuie reþinutã:
19 august, 2006. Interesant este faptul cã
acest articol �de vacanþã�, þinând cont cã
august e luna în care politicienii din întreaga
lume se aflã în concediu, nu viza direct
situaþia Statelor Unite, aflate, totuºi, în rãzboi,
ci mult mai presanta situaþie din Orientul
Mijlociu, unde Israelul suferea o înfrângere
neoficialã în faþa organizaþiei Hezbollah, pe
care o atacase pe teritoriul libanez. Profe-
sorul Nye aborda frontal, la acea datã, o
problemã deosebit de delicatã în planul cutu-
melor de analizã ºi expresie americane: un
eºec al Israelului. Explicaþia oferitã avea sã
facã o carierã nebãnuitã, credem, la acea
datã, devenind ulterior antidotul oferit la cel
mai înalt nivel pentru eºecul administraþiei
Bush însãºi. �Pe lângã împuºcãturi ºi pierderi
de vieþi omeneºti, Israelul ºi Hezbollahul se
luptã sã contureze povestea care va dãinui
dupã ce luptele vor înceta, sunt încleºtate
în bãtãlia pentru puterea soft � abilitatea de
a obþine ceea ce doreºti prin atracþie, mai
degrabã decât prin coerciþie�, scria Nye,
continuând: �Abilitatea de a combina pu-
terea hard cu cea soft într-o strategie câºti-
gãtoare este puterea smart, iar pânã acum
Hezbollahul pare în avans la aceastã categorie.
Tot ceea ce trebuie sã facã Hezbollahhul ca
sã câºtige este sã nu piardã ºi sã poatã istorisi
cã a fost singura forþã musulmanã destul de
curajoasã pentru a rezista Israelului�. Am
lãsat intenþionat netraduse cuvintele englezeºti
soft, hard ºi smart din fraza de mai sus,
tocmai pentru a sublinia cã echivalentele lor
româneºti �moale�, �durã� ºi �inteligentã�,
cu trimitere la substantivul �putere�, nu
acoperã integral gama semanticã gânditã ºi
exprimatã de Nye, creditat pe plan mondial
cu paternitatea conceptelor de soft power
ºi smart power. În contextul dat, putem fo-
losi în limba românã termenii de �putere
persuasivã�, pentru �soft power�, �putere

coercitivã�, pentru hard power, respectiv
�putere inteligentã�, pentru smart power.

Aºadar, conceptul de putere inteligentã,
în sensul actului de naºtere constituit de arti-
colul din Boston Globe, aparþine unui pro-
fesor universitar de la Harvard, autor al mai
multor cãrþi vizând tema puterii, în general,
respectiv a puterii Americii, în particular.
O privire mai atentã, însã, la cine este Joseph
S. Nye jr. are darul de a atrage serios atenþia
asupra greutãþii opiniilor sale. Nãscut în 1937,
acesta a devenit cofondator, împreunã cu
Robert Keohane, al teoriei neoliberalismului
în relaþiile internaþionale, respectiv al concep-
telor de interdependenþã asimetricã ºi com-
plexã, prin intermediul cãrþii Putere ºi Inter-
dependenþã, apãrutã în 1977. Cooptat în
cercurile de elitã ale teoriei ºi practicii puterii
americane, Joseph Nye, unul din liderii ºcolii
politice de la Harvard, este membru al �Pro-
iectului de Reformã a Securitãþii Naþionale�
a Statelor Unite, fost adjunct al unui sub-
secretar de stat al diplomaþiei americane,
pentru programe de asistenþã de securitate,
ºtiinþã ºi tehnologie, fost ºef al Grupului de
Neproliferare Nuclearã din cadrul Consi-
liului Naþional pentru Securitate al SUA, fost
adjunct al ministrului Apãrãrii american din
administraþia Clinton, pentru Afaceri Inter-
naþionale de Securitate, candidat pentru postul
de Consilier Naþional de Securitate într-o
administraþie democratã Kerry, actualmente,
printre altele, membru în Consiliul Director
al Consiliului pentru Relaþii Externe ºi preºe-
dinte al ramurii nord-americane a Comisiei
Trilaterale. Autor, în 2004, al cãrþii Puterea
persuasiunii: mijloacele succesului în politica
mondialã (Soft Power: The Means to Success
in World Politics), profesorul Nye excede cu
mult cadrul strict academic, oferind o imagine
convingãtoare a felului în care America înþe-
lege sã-ºi foloseascã rezervele de inteligenþã,
de o manierã nu întotdeauna publicã, dar cu
atât mai eficientã, dupã cum se va vedea.

Înainte de a intra în detaliile puterii inte-
ligente, trebuie amintite câteva date de iden-
tificare ale celei persuasive, soft. Dupã cum
se ºtie, puterea, în general, înseamnã capa-
citatea de a afecta acþiunile altora pentru a
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obþine rezultatele dorite de cel care exercitã
aceastã acþiune. Existã trei cãi majore de a
exercita puterea: prin coerciþie, prin retri-
buþie sau prin atragerea la cooperare, deter-
minând subiecþii sã îºi identifice scopurile
cu ale celui care exercitã puterea. Un re-
zultat imediat este cã, dacã reuºeºti sã atragi
alþi oameni sã îºi doreascã ceea ce doreºti
ºi tu, costurile exercitãrii puterii scad sem-
nificativ, pentru cã nu mai sunt necesare
nici mijloace coercitive, nici retribuþii. Dar
puterea persuasivã nu este un simplu exer-
ciþiu de aplicare a charismei. Ca în orice act
de exercitare a puterii e nevoie de stabilirea
unui raport coerent între comportamentul ºi
mijloacele implicate. Succesul puterii persua-
sive depinde uneori de reputaþia unui actor al
comunitãþii internaþionale ºi, în egalã mãsurã,
de fluxul de informaþii dintre actori. Puterea
persuasivã e adesea asociatã cu sporirea impac-
tului globalizãrii ºi al teoriei neoliberale a
relaþiilor internaþionale. Culturile naþionale
ºi mass-media sunt constant asociate puterii
persuasive, ca ºi rãspândirea limbii naþionale
sau a seturilor de structuri normative. Puterea
persuasivã, însã, e un concept mai degrabã
descriptiv decât normativ. Hitler, Stalin, Mao
sau bin Laden au exercitat cu toþii puterea
persuasivã, dar asta nu a însemnat cã au
fãcut-o urmãrind binele. În plus, ca sã dãm
Cezarului ce e al Cezarului, sã amintim ºi
exasperarea profesorului Nye la aflarea
veºtii cã, în cuvântarea prilejuitã de cel de
al XVII-lea Congres al Partidului, în 2007,
preºedintele chinez Hu Jintao vorbea despre
necesitatea întãririi puterii de persuasiune a
Chinei populare, în timp ce la Casa Albã
ideea pãrea o anatemã! Cezarul, în acest
caz, nu e Hu Jintao, ci marele filosof chinez
Lao Tze, trãitor cu ºapte veacuri înainte de
Hristos ºi preocupat, încã de atunci, de ceea
ce numim astãzi puterea persuasiunii�

Pornind de la exemplul grãitor al con-
fruntãrii tip David-Goliat dintre Hezbollah
ºi Israel, din 2006, analiºtii americani, înce-
pând, pentru conformitate, cu Joseph Nye,
au purces la elaborarea unei soluþii pentru
ceea ce se prefigura deja ca un eºec al Doc-
trinei Bush pe plan internaþional ºi, progresiv,

pe mãsurã ce numãrul victimelor americane
în Irak continua sã creascã, fãrã o strategie
clarã de ieºire din marasmul unui rãzboi
insuficient justificat, chiar pe plan naþional.
Nye sublinia situaþia din Irak în articolul sãu
din Boston Globe: �Dupã cum spunea cândva
secretarul apãrãrii Donald Rumsfeld, mãsura
succesului în acest rãzboi este datã de rezul-
tatul raportului dintre numãrul de oameni pe
care îi ucidem sau îi determinãm sã nu lupte
împotriva noastrã ºi numãrul de insurgenþi
pe care îi recruteazã teroriºtii. Din aceastã
perspectivã, o ducem rãu. În noiembrie 2003,
numãrul oficial al insurgenþilor teroriºti din
Irak era de 5.000. Anul acesta e de 20.000�.
Rãzboiul din Irak era pe cale sã se trans-
forme într-un nou Vietnam, mult mai ruºinos,
însã, pentru America. Trebuia fãcut ceva, ºi
încã urgent!

În toamna aceluiaºi an, 2006, preºedin-
tele Centrului pentru Studii Strategice ºi
Internaþionale (CSIS), de la Washington, cerea
profesorului Joseph Nye ºi fostului subse-
cretar de stat american Richard L. Armitage
sã devinã copreºedinþi ai unei comisii dedi-
cate puterii inteligente, cu sarcina elaborãrii
�unei viziuni mai optimiste menite sã ghi-
deze politica externã a Statelor Unite pentru
urmãtorii ani�, dupã cum se specificã chiar
în documentul rezultant: O Americã mai
inteligentã, mai sigurã, ce avea sã aparã pe
6 noiembrie 2007. Nu este deloc greu de
imaginat, parcurgând lista membrilor Comisiei
pentru o Putere Inteligentã a CSIS, cã oculta
din SUA mobilizase la modul cel mai serios
resurse materiale ºi umane dedicate unui
scop mult mai grav, respectiv formulãrii
unei noi abordãri, cu totul revizuite, a pro-
blematicii relaþiei SUA cu restul lumii, aplica-
bile odatã cu administraþia care urma sã se
instaleze la Casa Albã în 2009. Pentru Bush
ºi neoconservatorii sãi, adepþi ai unor maniere
de cowboys lansaþi în ofensiva împuºcãturi-
lor cu orice preþ, era prea târziu sã se mai
rectifice ceva. Foºti generali din vârful coman-
damentelor militare americane, actuali ºi
foºti membri ai Congresului SUA, bancheri,
promotori ai intereselor americane pe multiple
fronturi, giganþi ai mediilor de informare,
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pe scurt, o grupare de 20 de oameni cu cãrþi
de vizitã ºi influenþe strivitoare prin cone-
xiunile de putere de care dispun, a fost con-
vocatã ºi reunitã în cadrul Comisiei pentru
o Putere Inteligentã, Commission on Smart
Power, (CSP). Finanþarea a fost asiguratã
de Fundaþia Starr, organizaþie dispunând de
fonduri oficiale de circa trei miliarde de
dolari, condusã de Maurice R. Greenberg,
unul dintre titanii finanþelor americane, fost
vicepreºedinte ºi director pentru New York
al Federal Reserve ºi preºedinte al American
International Group, Inc., fost ofiþer decorat
în rãzboiul din Coreea, vicepreºedinte de
onoare ºi director al Consiliului pentru Rela-
þii Externe, devenit, brusc, ºi membru al
Comisiei pentru o Politicã Inteligentã, cosem-
natar al raportului final al acesteia. Nu e un
semn de subtilitate analiticã sã constaþi, par-
curgând lista membrilor CSP, cã, cel puþin
în opinia unei pãrþi a elitei sale, în 2006
Americii îi cam ajunsese cuþitul la os. Iatã ºi
cum rezumã membrii CSP, în debutul rapor-
tului lor final, motivele pentru care s-au apucat
de treabã:
� Un sondaj de opinie al WorldPublicOpi-

nion din iunie 2007 a relevat cã majo-
ritatea respondenþilor, în 10 din 15 þãri
sondate, nu cred cã Statele Unite acþio-
neazã responsabil.

� Un sondaj de opinie BBC World, care a
vizat peste 26.000 de oameni din 25 de
þãri diferite, desfãºurat în ianuarie 2007,
a arãtat cã unul din doi respondenþi afirmã
cã Statele Unite joacã un rol preponderent
negativ în lume.

� Un sondaj cerut de ziare canadiene, bri-
tanice ºi mexicane, cãruia i-au rãspuns
3.000 de oameni la sfârºitul lui 2006, a
înregistrat majoritãþi de pãreri, în toate
cele trei þãri, care îl vãd pe preºedin-
tele Bush ca pe o ameninþare la adresa
pãcii mondiale, comparabil cu Mahmoud
Ahmadinejad al Iranului, Kim Jong II al
Coreei de Nord sau liderul Hezbollah,
Hassan Nasrallah.

� Un sondaj de opinie Zogby, desfãºurat
în Orientul Mijlociu (Arabia Sauditã,
Egipt, Maroc, Iordania ºi Liban), începând

cu sfârºitul lui 2006, a relevat cã o majo-
ritate a respondenþilor îºi înrãutãþiserã
percepþia la adresa Statelor Unite în ul-
timul an.

� Proiectul Pew Global Attitudes a rele-
vat în 2006 cã opinia strãinilor faþã de
America, mai ales a europenilor, se degra-
dase dramatic, încã din 2002.

În cartea sa intitulatã Moºtenirea: lumea
cu care Obama trebuie sã se confrunte ºi
provocãrile la adresa puterii americane (The
Inheritance: The World Obama Confronts
and the Challenges to American Power),
apãrutã în ianuarie a.c., corespondentul la
Washington al The New York Times, David
Sanger, scria: �Am urmat o cale care ne-a
adus în situaþia de a fi mai puþin admiraþi de
aliaþi, mai puþin temuþi de inamici ºi mai
puþin capabili sã convingem restul lumii cã
modelul nostru economic ºi politic e demn
de urmat�. David Sanger, membru al Consi-
liului pentru Relaþii Externe, dezvãluie în
aceastã lucrare o serie întreagã de greºeli
rãsunãtoare ale politicilor administraþiei Bush,
mai ales în domeniul serviciilor speciale,
greºeli care vor trebui acum reparate de admi-
nistraþia Obama, cu costuri imense în planul
politicii sale externe.

Membrii CSP ºi-au propus sã rãspundã
imediat la trei întrebãri, generate de valul de
opinii negative la adresa SUA: 1) E cu
adevãrat atât de rãu ? 2) Conteazã ? 3) Putem
schimba situaþia?. Evident, rãspunsul a fost
�da� la toate cele trei întrebãri. ªi tot evi-
dent, membrii CSP nu ºi-au propus, nicio
secundã, sã punã cenuºã în cap Americii ºi
sã adopte, ca recomandare pentru viitoarea
administraþie, linia exclusivã a unei puteri
persuasive, de catifea, ci exact conceptul de
putere inteligentã, a cãrei componentã durã,
coercitivã, nu lipseºte. De altfel, parcur-
gând biografia copreºedintelui CSP, Richard
Armitage, analistul nu poate sã nu tresarã la
detaliile de adevãrat Rambo ale acestui per-
sonaj: ofiþer de marinã implicat în operaþii
speciale în Vietnam, cu trimitere la acþiunile
CIA acolo, salvator de facto al unui numãr
uriaº de marinari sud-vietnamezi, convocaþi
în largul mãrii pe ambarcaþiunile lor, dupã
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pierderea rãzboiului ºi debarcaþi apoi în sigu-
ranþã în Filipine, împotriva opþiunilor guver-
nelor filipinez ºi american, om cu misiuni
speciale în Iran, urcat pânã aproape de vârful
ierarhiei Pentagonului, devenit apoi expert
ºi eminenþã cenuºie a operaþiunilor speciale
americane în Orientul Mijlociu, ambasador
al SUA pentru statele foste comuniste ºi din
CSI, autor al unei scrisori deschise în care îi
cerea preºedintelui Clinton, în 1998, sã îl
elimine pe Saddam Hussein, membru al gru-
pului Vulcanii (The Vulcans) al Condoleezzei
Rice, care avea sã devinã coloana vertebralã
a puterii coercitive a administraþiei Bush,
adjunct al generalului Colin Powell la ºefia
diplomaþiei americane, omul care l-a ameninþat
pe Pervez Musharraf dupã 9 septembrie 2001
cã SUA va bombarda Pakistanul �pânã îl va
readuce în epoca de piatrã� dacã nu coope-
reazã împotriva Al Qaeda. Richard Armitage
e opusul oricãrei idei de academism ºi exer-
ciþiu teoretic! Acest om, coordonator al unui
proiect menit sã impunã viitorului preºedinte
al SUA un program de înlãturare a imaginii
catastrofale create de foºtii sãi colegi ºi prie-
teni tocmai prin agresivitate militarã, are
rolul bine definit de a reconfirma ceea ce e
scris în însãºi definiþia puterii inteligente,
prezentã pe primele pagini ale raportului
O Americã mai inteligentã, mai sigurã, anume
cã întregul demers este destinat apãrãrii inte-
reselor naþionale americane, al rolului con-
ducãtor al SUA în lumea contemporanã,
nicidecum constituirii vreunui club diplomatic
în care Washingtonul sã discute interesele
sale de pe picior de egalitate cu ceilalþi actori
mondiali. O schimbare de ton în mesajul
cãtre glob al SUA, în sensul adoptãrii puterii
exclusiv persuasive, a cointeresãrii prin simplã
bunãvoinþã a partenerilor de joc geopolitic,
ar fi lansat semnalul unei slãbiciuni pe care
Rusia ºi China, de pildã, ar fi înþeles-o imediat,
cu consecinþe dramatice pentru americani.

Smart power nu este, în niciun fel, rezul-
tatul întâmplãtor al unei cercetãri academice,
ci o necesitate generatã de cei opt ani de
administraþie Bush, este rãspunsul pragmatic
la problemele concrete ale Americii. Sub
ofensiva charismei, care va deveni evidentã

foarte repede sub administraþia Obama, se
aflã resursele militare uriaºe ale SUA ºi
oamenii oricând pregãtiþi sã le foloseascã!
Cine crede altceva, se înºalã cumplit. Iatã
definiþia exactã datã puterii inteligente, în
raportul CSP: �Puterea inteligentã nu e
nici coercitivã, nici persuasivã � e combina-
þia iscusitã a celor douã. Puterea inteligentã
înseamnã dezvoltarea unei strategii integrate,
a unei baze de resurse ºi set de mijloace
pentru realizarea obiectivelor americane, folo-
sind atât puterea coercitivã, cât ºi persuasivã.
E o abordare care subliniazã necesitatea exis-
tenþei unei armate puternice, dar ºi a investiþiei
în alianþe, parteneriate ºi instituþii la toate
nivelurile, pentru a extinde influenþa ameri-
canã ºi a consfinþi legitimitatea acþiunilor
americane�. Morala întregului exerciþiu e ºi
ea menþionatã în raportul CSP: �Machiavelli
spunea cã e mai sigur sã fii temut, decât
iubit. Astãzi, în epoca informaþiei globale, e
mai bine sã fii ºi temut ºi iubit�.

Documentul elaborat de Comisia pentru
Putere Inteligentã a CSIS sintetizeazã câteva
direcþii de acþiune foarte clare: �Statele Unite
trebuie sã devinã o putere mai inteligentã
prin reinvestirea în binele global, furnizând
lucruri pe care popoarele ºi guvernele din toate
colþurile lumii le doresc, dar nu le pot obþine
în absenþa conducerii oferite de America. Prin
completarea puterii militare ºi economice
uriaºe a SUA cu investiþii mai mari în puterea
persuasivã, America poate construi cadrul
de care are nevoie pentru a face faþã durelor
provocãri globale. Statele Unite trebuie sã
se concentreze asupra a cinci domenii critice:
� Alianþe, parteneriate ºi instituþii: SUA

trebuie sã revigoreze alianþele, partene-
riatele ºi instituþiile care servesc intereselor
noastre ºi ne ajutã sã rãspundem pro-
vocãrilor secolului XXI.

� Dezvoltare globalã: ridicarea rolului dez-
voltãrii globale în cadrul politicii externe
a SUA poate contribui la alinierea inte-
reselor proprii ale Americii cu aspiraþiile
popoarelor din întreaga lume.

� Diplomaþia publicã: cooptarea unor popu-
laþii strãine de partea intereselor americane
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depinde de construirea de relaþii pe termen
lung, de la om la om, în special în rândul
tinerilor.

� Integrare economicã: continuarea anga-
jãrii în economia globalã este necesarã
pentru creºtere ºi prosperitate, iar bene-
ficiile comerþului liber trebuie extinse
pentru a include ºi pe cei lãsaþi în urmã,
pe plan intern ºi extern.

� Tehnologie ºi inovaþii: asigurarea secu-
ritãþii energetice ºi schimbãrile climatice
reclamã rolul conducãtor al Americii
pentru a contribui la stabilirea unui con-
sens global ºi dezvoltarea de soluþii ino-
vatoare�.

Faþã de cererile tot mai numeroase auzite
pe glob în deceniul trecut, pentru revenirea
la un sistem multipolar, sumarul de mai sus
oferã un rãspuns edificator.

Dupã cum remarca însuºi Joseph Nye,
într-un interviu acordat revistei americane
Guernica, ediþia octombrie 2008, Comisia
pentru o Politicã Inteligentã nici nu e singura
care a ajuns la concluzia cã puterea coerciþiei
nu mai poate funcþiona de una singurã. Ce
voce mai autorizatã putea sã sublinieze noile
realitãþi decât cea a ministrului Apãrãrii,
însuºi? �Secretarul Apãrãrii, Robert Gates,
a cerut guvernului Statelor Unite sã aloce
mai mulþi bani ºi resurse instrumentelor puterii
persuasive, incluzând diplomaþia, asistenþa
economicã ºi comunicaþiile, pentru cã forþele
armate nu pot singure sã apere interesele
Americii pe întregul glob. Acesta a subliniat
cã totalul cheltuielilor militare atinge o jumã-
tate de bilion de dolari anual, comparativ cu
bugetul Departamentului de Stat, care e de
numai 36 de miliarde. Gates a spus «sunt
aici ca sã pledez pentru întãrirea capacitãþii
noastre de a utiliza puterea persuasiunii ºi
pentru a o integra mai bine cu cea a coerciþiei».
Acesta a recunoscut cã situaþia în care însuºi
ºeful Pentagonului cere fonduri sporite pentru
Departamentul de Stat e la fel de stranie ca
ºtirea despre un om care a muºcat un câine,
dar cã nu trãim în vremuri normale�, remarca
Nye, cu umor, dar deloc lipsit de profunde
semnificaþii. Nota bene: Robert Gates, unul

dintre veteranii puterii de la Washington,
atât discretã, cât ºi publicã, este ministrul
Apãrãrii numit de George Bush ºi pãstrat în
funcþie de Barack Obama! Cu alte cuvinte,
nu e dificil de identificat unul dintre pro-
motorii noii doctrine a puterii inteligente,
doctrinã sintetizatã de raportul CSP.

Fãrã a intra în toate detaliile, regãsibile
din surse publice, legate de cercurile care au
gândit ºi redactat ceea ce putem numi de
acum fãrã teamã �doctrina Obama� a puterii
inteligente, trebuie sã punem câteva întrebãri
logice. Mai întâi, datã fiind miza întregului
exerciþiu de reconfigurare a raporturilor
Americii cu lumea, ºi-ar fi permis iniþiatorii
acestuia sã lase pe mâna oricãrui executant
proiectele lor? Fãrã sã ºtim prea multe des-
pre Consiliul pentru Relaþii Externe, Comisia
Trilateralã ºi, uºor de presupus, alte multe
structuri de putere oculte din spatele noului
concept de putere inteligentã, rãspunsul e,
evident, nu. ªi atunci, de ce Obama ºi nu
Hillary Clinton? � fosta primã doamnã fiind
cu certitudine iniþiatã în cercurile de putere,
oficiale ºi oculte, de foarte mulþi ani, dupã
cum numeroase surse au confirmat sau sugerat
în timpul campaniei sale electorale, axatã
tocmai pe �expertiza� de care aceasta dispu-
nea. Faptul cã Barack Obama a devansat-o
pe Hillary Clinton la nominalizarea pentru
Casa Albã din partea democraþilor nu þine
tocmai de un proces democratic lãrgit, în
care votul popular sã fi avut vreun rol deci-
siv. Baronii partidului au avut ultimul cuvânt,
ca ºi la republicani, de altfel. Iar dacã amintim
de evenimentele alegerilor din 2000, când
George Bush a câºtigat în faþa lui Al Gore de
o manierã cel puþin stranie, fãrã ca Al Gore
sã conteste rezultatul, întrebarea legatã de o
eventualã desemnare ante-scrutin a ocupan-
tului Biroului Oval nu mai pare fantezistã.

Desigur, se pune întrebarea ºi cum va
aplica Washingtonul noua doctrinã din punct
de vedere practic. În context, Trilaterala
oferã un rãspuns imediat. Sã amintim cã, de
pildã, în Consiliul Executiv al acestui orga-
nism, adicã organul de conducere format
din circa 40 de oameni, cu tot cu preºedinþii
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ºi vicepreºedinþii celor trei mari secþiuni
componente, America de Nord, Europa ºi
Asia-Pacific, se aflã acum ºi reprezentanþi ai
unor þãri ca România sau Bulgaria, în care
puterea de persuasiune, ºarmul american nici
nu trebuie sã facã eforturi prea mari pentru
a convinge.

Nu în cele din urmã, care sunt mãsurile
de siguranþã luate de factorii decidenþi din
umbrã cu privire la aplicarea noii doctrine a
puterii inteligente? La aceastã ultimã între-
bare, grupul de analizã Stratfor oferea, la
începutul anului, câteva elemente. Se pare
cã gradul ridicat de complexitate ºi nevoia
eliminãrii oricãror disfuncþionalitãþi în meca-
nismul exercitãrii puterii inteligente, compus,
la urma urmei, din mai multe ramuri ale
executivului, va impune centralizarea comen-
zii. Nivelul sugerat de analiºtii de la Stratfor
ca platformã de comandã este Consiliul pen-
tru Securitate Naþionalã, NSC, subordonat
direct preºedintelui SUA. Sã amintim, în
trecere, cã Joseph Nye, considerat pãrinte
al conceptului de putere inteligentã, a fost
membru al unui astfel de Consiliu pentru
Securitate Naþionalã ºi ºtie foarte bine meca-
nismele sale. În acest cadru, de pildã, ºefa
diplomaþiei, doamna Clinton, ar fi �doar
o voce la masã�, printre altele, dupã cum
remarca Stratfor, domniei sale revenindu-i
mai mult rolul de emisar al ofensivei charis-
matice a Americii, nu ºi cel de factor decident
ºi formator de politici. În plus, Departamentul
de Stat va avea ºi sarcina operaþiunilor de
reconstrucþie, prin coordonarea Agenþiei
Statelor Unite pentru Dezvoltare Internaþio-
nalã (USAID), care va degreva armata de
implicaþiile costisitoare ale reconstrucþiei în
zonele afectate de rãzboi. Aparent, e vorba
de o atribuþie în plus pentru Hillary Clinton.
În fapt, USAID implicã participarea masivã
a serviciilor de informaþii, începând cu CIA.
Faptul cã Barack Obama a numit deja emisari
speciali pentru Orientul Mijlociu ºi Asia,
personaje care rãspund, în ultimã instanþã,
tot în faþa Consiliului pentru Securitate Naþio-
nalã ºi, direct, a preºedintelui, întãreºte
ideea cã faimosul sistem de verificare ºi
echilibrare, checks and balances, gândit de

pãrinþii fondatori ai Statelor Unite ºi con-
sfinþit în Constituþia SUA, rãmâne o practicã
bine implementatã ºi respectatã la Washington.
Ori, la nivelul NSC, interacþiunea dintre toþi
factorii implicaþi în exercitarea puterii inte-
ligente oferã terenul ideal pentru aplicarea
sistemului de verificare ºi echilibrare menit
sã asigure, sub comanda preºedintelui, cã
nimeni nu-ºi depãºeºte atribuþiunile, nimeni
nu se derobeazã de obligaþii ºi, în final,
rezultatul este cel gândit ca obiectiv comun.
Cu toate acestea, rolul preºedintelui Obama
nu e de invidiat. Un editorialist al The New
York Times amintea, în textul intitulat Recons-
truirea Americii (The Remaking of America),
din 22 ianuarie a.c., observaþiile unor comen-
tatori mass-media care spuneau cã ultima
tranziþie la vârful puterii americane a oferit
�omului negru, cea mai proastã slujbã a
naþiunii�. Dupã o frazã ce poate fi consi-
deratã ºi de penitenþã faþã de trecutul rasist
al þãrii sale, domnul Kristoff aminteºte, însã,
cã o lume întreagã se bucura de venirea lui
Obama, de la blazatul The Guardian, titrând
Fie ca reconstrucþia Americii sã înceapã azi,
ºi pânã la Angela Merkel, care vorbea despre
un moment cu adevãrat mãreþ pentru America,
via Ne poate Obama salva pe toþi?, al cotidia-
nului nord-irlandez The Belfast Telegraph.

Faptul cã �noua� administraþie Obama
e populatã cu o mulþime de oficialitãþi ale
vechii administraþii Clinton trimite, pe lângã
imaginea încorsetãrii preºedintelui cu o serie
de colaboratori cu loialitãþi cunoscute, ºi la
o întrebare tulburãtoare: cât timp va aplica
America doctrina puterii inteligente sau, mai
exact, va dãinui raportul optim între puterea
coerciþiei ºi cea a persuasiunii, aºa cum ni se
sugereazã acum? Sã nu uitãm, totuºi, cã
domnul Bill Clinton este preºedintele ame-
rican care promisese Moscovei cã NATO nu
se va extinde, asta doar pentru a-ºi uita brusc
promisiunile atunci când conjunctura a pãrut
favorabilã, dupã prãbuºirea URSS ºi insta-
larea abulicului regim Elþîn. Cât de sincerã
este America acum, când nevoi evidente
au determinat ceea ce unii observatori mai
rãutãcioºi ar putea-o califica drept o simplã
înmãnuºare în catifea a pumnului ei de oþel?
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E o întrebare la care numai timpul ne va
putea rãspunde. Cert este cã, din punctul de
vedere al analizei militare, o perioadã de
dezangajare a forþelor americane, prin parti-
ciparea progresivã a altor þãri la teatrele
de operaþii, va oferi beneficii considerabile
Washingtonului. Armata americanã are nevoie
de refacere, de remodernizare ºi înzestrare
cu tehnologiile secolului XXI, deja existente,
se subliniazã în absolut toate analizele de
peste ocean. Experienþele rãzboaielor din
Irak ºi Afganistan trebuie digerate, învãþãmin-
tele analizate atent ºi utilizate pentru sporirea
eficacitãþii în viitor. Într-un asemenea context,
apariþia doctrinei politicii inteligente, care
reduce presiunea asupra forþelor armate, oferã
un binevenit ºi necesar moment de respiro.

Trebuie, neapãrat, sã zãbovim asupra ele-
mentelor de analizã, puþine ºi sãrace, pe care
sursele deschise ni le oferã pentru a formula
un rãspuns la întrebarea: de ce Obama ºi nu
Hillary Clinton? Printre cele mai credibile
se numãrã declaraþiile profesorului Joseph
Nye însuºi, susþinãtor oficial al lui Obama,
înregistrate de redactorii revistei americane
Guernica în octombrie 2008. Declarând cã e
convins de faptul cã cea mai mare provocare
a viitorului preºedinte al SUA va fi reface-
rea imaginii acestei þãri în strãinãtate, Nye
preciza: �alegerea lui Barack Obama, un
american-african, va face mai mult pentru
restaurarea imaginii Americii peste hotare
decât orice aº putea concepe. Apropo, asta
nu e doar o opinie personalã, subiectivã. A
existat un sondaj al BBC, acum douã sãp-
tãmâni (septembrie 2008 � n.n.), care arãta
cã dacã ar exista alegeri în 22 de þãri ale
lumii, pe care ei le-au sondat, Obama ar
câºtiga detaºat. Deci, cred cã dacã istoria lui
Obama e una care rezoneazã în alte þãri, asta
nu i-ar aduce neapãrat voturi în Pennsylvania
sau Ohio, sau Idaho, sau oriunde altundeva.
Dar, dacã oamenii din Pennsylvania sau
Ohio, sau Idaho sunt preocupaþi de poziþia
Americii în lume, atunci alegerea lui Obama
i-ar ajuta�. Câteva rãspunsuri mai la vale,
Joseph Nye preciza: �Obama are o extra-
ordinarã inteligenþã contextualã. Asta e abi-
litatea de a înþelege situaþiile de aºa manierã

încât sã poþi combina abilitãþile tale legate
de puterea coercitivã ºi persuasivã într-o
strategie eficientã. ªi cred cã experienþa sa
peste hotare, chiar dacã e una de la bazã
spre vârf, mai degrabã decât una dinspre
vârful piramidei spre bazã, îi oferã în mare
mãsurã aceastã inteligenþã contextualã. Iar
asta îl face un lider foarte eficient�. Desigur,
în octombrie 2008, cu puþin înaintea alegerilor
prezidenþiale americane, aceste aprecieri,
venite din partea preºedintelui ramurii nord-
-americane a Comisiei Trilaterale, ar fi trebuit
sã ofere cu anticipaþie rãspunsul la între-
barea: cine va fi viitorul preºedinte al SUA?
Asta în contextul în care, la ora aceea, rapor-
tul CSP, redactat sub conducerea lui Nye
ºi Armitage, preciza deja cu claritate cã
America suferã, în primul rând, de diminuarea
influenþei sale în lume. O comparaþie a eseu-
rilor-program de guvernare publicate de can-
didaþii la preºedinþia SUA în Foreign Affairs,
conform cutumei, Barack Obama în numãrul
din iulie/august 2007, iar Hillary Clinton în
cel din noiembrie/decembrie al aceluiaºi an,
relevã un androginism pronunþat al doamnei
Clinton, care deºi avea deja la dispoziþie
raportul �O Americã mai inteligentã, mai
sigurã�, insista sã pozeze în comandant-ºef
al forþelor armate ºi un caracter dârz faþã de
problemele Americii în raport cu lumea, în
contrast cu tocmai preconizata �catifelare�
a puterii, respectiv a sporirii gradului ei de
adaptabilitate, de ranforsare a acesteia prin
conceptul smart. Fosta primã doamnã ºi-a
continuat mesajul disonant faþã de liniile direc-
toare ale noii puteri inteligente pânã la capãt,
deºi, paradoxal, tocmai domnia sa a fost cea
care a lansat în forþã sintagma, cu prilejul
audierii din Congres pentru postul de ºef al
diplomaþiei, în ianuarie a.c. Acum, când
Barack Obama se aflã la Casa Albã, iar pe
mapamond acesta înregistreazã valuri uriaºe
de simpatie, o concluzie foarte tranºantã este
aceea cã personajul pare desprins dintr-un
scenariu minuþios pregãtit pentru a lansa ºi
susþine noua faþã a Americii, destinsã ºi gata
sã-ºi împãrtãºeascã valorile umanitãþii, în
deplin contrast cu imaginea de jandarm
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mondial creatã de administraþia Bush. Pe
4 noiembrie 2007, cu numai douã zile înain-
tea apariþiei raportului CSP, The New York
Times Magazine publica textul lui James
Traub, intitulat Înseamnã biografia (lui) des-
tinul (nostru)? (Is (His) Biography (Our)
Destiny?). Încã din primul paragraf, Barack
Obama însuºi e citat, spunând: �Eu cred cã
dacã le spui oamenilor «avem un preºedinte
la Casa Albã care mai are încã o bunicã ce
trãieºte într-o colibã pe malul lacului Victoria
(în Africa �n.n.) ºi o sorã care e pe jumãtate
indonezianã, mãritatã cu un canadian de ori-
gine chinezã», atunci aceºtia vor începe sã
creadã cã preºedintele înþelege mai bine ce
se petrece cu vieþile noastre ºi cu þara noastrã.
ªi oamenii ar avea dreptate�. Nota bene:
The New York Times, cea mai mare publicaþie
din lume, îºi declarase, încã de la începutul
cursei prezidenþiale din 2008, susþinerea
oficialã pentru Hillary Clinton. Personajul
Obama pãrea, în articolul lui Traub, un fel
de hippie afro-american, plin de charismã ºi
inteligenþã, excelent educat, susþinut de o
mânã de entuziaºti, majoritatea foºti compo-
nenþi ai echipei Bill Clinton, dar deplasat,
totuºi, faþã de rigorile clasei politice tradi-
þionale. Dintr-o asemenea poziþie ºi pânã la
cea de preºedinte al SUA, funcþie pe care
mass-media mondialã o echivaleazã de ani
buni cu poziþia de �cel mai puternic om din
lume�, traseul nu putea fi netezit decât de
forþe uriaºe din spatele uºilor închise, adicã
acele forþe capabile sã modifice doctrine
ºi sã reinventeze America, dacã realitãþile
o impun.

În ceea ce priveºte implicaþiile noilor
orientãri doctrinare americane faþã de unele
state ale lumii, fireºte cã ne intereseazã cazul
României. Faptul cã din structura executivã
a Comisiei Trilaterale face parte ºi guver-
natorul Bãncii Naþionale a României, fostul
prim-ministru Mugur Isãrescu, nu poate decât
sã ne ofere asigurarea cã ideile prefigurate
ºi implementate la cel mai înalt nivel al
ocultei mondiale, cel puþin cu trimitere directã
la evoluþia noastrã naþionalã, sunt transmise
direct ºi ajung în zona de percepþie a conducerii
þãrii fãrã intermedieri interpretabile. România

se aflã, fãrã îndoialã, pe o orbitã circum-
-washingtonianã, cu arme ºi bagaje, uneori
mai public decât ar dori-o înºiºi americanii.
Din acest punct de vedere, SUA nu mai are
de construit mare lucru la noi, în perspec-
tiva noii politici inteligente. Existã, deja, o
alianþã bine statuatã între SUA ºi România,
parteneriate ºi instituþii dedicate acestei legã-
turi. Existã ºi garanþia cã relaþia bilateralã
va dãinui în viitorul previzibil, pentru cã
România gãzduieºte baze militare americane,
a cãror existenþã nu va fi afectatã de noua
doctrinã a politicii inteligente. Ceea ce, însã,
se poate face ºi e chiar imperios necesar sã
se întâmple, ca urmare a apariþiei ºi imple-
mentãrii puterii inteligente americane, este
maximizarea profitului pe care o þarã ca
România îl poate obþine dintr-o asemenea
evoluþie. Prin profit înþelegem, aici, nu doar
cel de tip economic, bazat pe pilonul �Inte-
grare Economicã� al noii doctrine, dar ºi cel
de tip imagologic, pornind de la deschiderile
noii diplomaþii publice preconizate între cele
cinci domenii critice subliniate de raportul
CSP, ºi profitul tehnico-ºtiinþific, cu trimitere,
printre altele, la problematica presantã a
energiei ºi a schimbãrilor de mediu.

În balanþa dintre ceea ce oferim ºi ceea
ce putem obþine de pe urma noii puteri inte-
ligente a SUA, talerul câºtigului poate ºi
trebuie, cum e ºi firesc, sã atârne mai greu.
Pentru asta, însã, e nevoie de satisfacerea
câtorva condiþii. Întâi, relaþia cu America
trebuie abordatã prin intermediul unor oameni
care cunosc aceastã þarã, au experienþe sem-
nificative în ceea ce priveºte cunoaºterea
manierei de lucru, dar ºi de viaþã, în general,
a americanilor. Dacã ei îºi doresc, dupã cum
se precizeazã în raportul CSP, �construirea
de relaþii de la om la om, pe termen lung�,
trebuie sã fim pregãtiþi sã le oferim parteneri
de dialog nu doar capabili de relaþii de duratã,
dar ºi de obþinerea de avantaje în primul
rând pentru România, nu pentru sine. Corup-
þia, ca sã numim fenomenul, este una dintre
bolile cu adevãrat ruºinoase peste ocean, o
maladie pe care americanii, aºa duri cum
sunt în afaceri, chiar nu o înþeleg. O condiþie
sine qua non a construcþiei unei noi relaþii
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cu americanii, pornind de la deschiderea
pe care ei înºiºi o vor oferi, este renunþarea
la postura umil-servilã care mai dominã,
din pãcate, atitudinea reprezentanþilor noºtri.
Pentru cei care cunosc America ºi ameri-
canii, e foarte simplu de înþeles cã aceasta e
o greºealã imensã. Atunci când renunþi la
respectul de sine, nu poþi niciodatã sã fii
tratat cu respect de niºte oameni cãrora mân-
dria de a fi liberi li se inoculeazã odatã cu
vocabularul. Mentalitatea conteazã adesea,
pentru un american, aproape la fel de mult
cât carnetul de cecuri.

Dincolo de aceste condiþii, probabil greu
de satisfãcut, dar de neevitat, trebuie fãcutã
o evaluare punctualã a ceea ce putem oferi,
pornind de la analiza noii situaþii. E vorba
de un exerciþiu amplu, în care trebuie evaluate
poziþia ºi relevanþa regionalã a României, în
raport cu interesele americane reformulate
de puterea inteligentã, de contribuþiile pe care
le putem aduce la recrearea imaginii Americii
în zona noastrã ºi dincolo de ea. Este, desigur,
o investiþie de inteligenþã, în care politicia-
nismul ieftin practicat la Bucureºti nu are ce
sã caute, dar care trebuie fãcutã, pentru cã o
astfel de oportunitate nu apare decât rar la
scarã istoricã.

Probabil cã cel mai mare profit pe care îl
poate realiza România de pe urma apariþiei
noii doctrine americane a puterii inteligente
este reformularea propriei sale imagini în
lume, în siajul exploatat minuþios al evoluþiei
SUA. O angajare de forþã în acest scop, pe
multiple planuri, este, acum, ºi necesarã ºi
posibilã. Politica inteligentã a Statelor Unite
exclude, dacã o analizãm atent, conceptul de
state de mâna a doua. Americanii se vor
grãbi sã repunã pe tapet, în viitorul apropiat,
tema respectului autentic ºi egal pentru orice
þarã a lumii. E ºansa României sã reliefeze
acest fenomen pentru cei, încã mulþi, care
cred, de pildã, cã Europa are nu doar mai
multe viteze, dar ºi mai multe categorii de
cetãþeni ºi state.

Desigur, nu ne putem mândri cu bogãþia
ºi vechimea culturalã a unei þãri cum e China,
de exemplu. Dar nici nu putem ignora cã
dacã o þarã cu un asemenea trecut ºi cu un

prezent de un dinamism fãrã precedent în
istorie a prins din zbor, cum se spune, con-
ceptul de putere a persuasiunii, pânã la a o
declara obiectiv de partid, atunci ºi pe malu-
rile Dâmboviþei putem sã începem sã gândim
altfel, fãrã aleanul eminescian legat de sãrã-
cie, nevoi ºi neam. America, cel mai puternic
stat din lume, dovedeºte încã o datã cã are
capacitatea de a se reinventa, de a se rege-
nera, în primul rând printr-un act de voinþã
ºi gândire politicã. E un exemplu de urmat,
într-o lume tot mai neiertãtoare cu cei ce se
complac în slãbiciune, care uitã cã inteli-
genþa e o resursã la îndemâna oricãrui popor.
România ºi românii trebuie sã înþeleagã cã
smart power înseamnã în primul rând inteli-
genþã realã. Nici viclenie, nici ºmecherie,
cum nefericit s-ar putea interpreta pe la noi.

Realitãþi ale primelor 100 de zile
ale administraþiei Obama

În cursul unei prezentãri pe tema �Preºedin-
þie ºi politicã externã�, þinutã în cadrul unei
întâlniri a organizaþiei americane World
Affairs Council la sfârºitul anului trecut,
profesorul Joseph S. Nye a þinut sã constru-
iascã o metaforã sugestivã cu trimitere la
contextualitatea puterii în politica globalã.
Mai exact, spunea pãrintele conceptului de
smart power, puterea pe plan mondial se
aseamãnã foarte bine cu un joc de ºah purtat
simultan pe trei table de joc. Mai întâi, într-o
primã dimensiune, ar fi vorba de eºichierul
relaþiilor militare dintre state. Pe acest teren,
lucrurile sunt cât se poate de clare: Statele
Unite reprezintã unica superputere globalã,
iar situaþia nu se va schimba pentru încã 20
de ani de acum înainte, indiferent de ritmul
ºi calitatea eforturilor unor competitori ca
Rusia sau China. Situaþia este cu totul alta
pe tabla de mijloc, cea a relaþiilor economice
dintre state, o lume deja multipolarã în care
SUA nu poate obþine ceea ce doreºte fãrã
cooperarea UE, a Chinei, Japoniei, Rusiei
ºi a altor state. În fine, pe tabla cea mai de
jos, a relaþiilor transnaþionale situate în afara
controalelor guvernamentale, unde putem
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încadra pandemiile, traficul de droguri, schim-
bãrile climatice, dar ºi terorismul transnaþio-
nal, puterea e haoticã, nesupusã vreunei reguli,
nicidecum hegemoniei SUA sau a altui stat.
Termenii, regulile, chiar piesele de joc ale
tablei superioare nu se potrivesc celei de jos,
dar, extrem de important, provocãrile ºi ame-
ninþãrile cele mai mari la adresa principalilor
actori mondiali vin tocmai de acolo. Dacã
Washingtonul ar continua sã ignore puterea
soft, capabilã sã atragã alte state la conlu-
crare pentru a face faþã fluxurilor generate
de tabla inferioarã de joc, rezultatul ar fi
previzibil: în ºahul tridimensional nu poþi
câºtiga sau domina de unul singur. O altã
concluzie, care þine de însãºi definiþia jocu-
lui: abordarea unui singur eºichier din cele
trei duce sigur la înfrângere.

În acest context trebuie evaluatã situaþia
în care se aflã administraþia Obama dupã
primele 100 de zile de funcþionare. Încã de
la început trebuie menþionat cã prestaþia lide-
rului de la Casa Albã întâmpinã de acum un
uriaº val de critici bine direcþionate. America,
capabilã sã se reinventeze, dupã cum amin-
team în contextul apariþiei conceptului de
smart power, poate fi ºi frivolã, uneori mes-
chinã de-a dreptul, atunci când schimbarea
deranjeazã grupuri de interese aflate în elita
financiar-industrialã.

La urma urmei, perioada celor 100 de
zile, ca termen de referinþã pentru activitatea
unui lider, a apãrut mãsurând revenirea la
putere a lui Napoleon, între evadarea sa de
pe insula Elba ºi înfrângerea decisivã pe
care a suferit-o la Waterloo. Din start, Barack
Obama, a fost aºezat de contemporanii sãi
printre liderii istorici. Americanii privesc
acum cu atenþie ºi încep sã compare, pro-
gresiv, discursul ºi faptele lui Obama cu ale
altor preºedinþi de marcã. Franklin Delano
Roosevelt ºi-a început mandatul la Casa Albã
pe 4 martie 1933, sub lozinca �Aceastã naþiune
cere acþiune�. Roosevelt avea sã adreseze
Congresului SUA, pânã pe 15 iunie a aceluiaºi
an, nu mai puþin de 15 mesaje majore, deter-
minându-l sã aprobe tot atâtea legi de impor-
tanþã capitalã, de la Actul privind Activitatea
Bancarã pânã la cel al Refacerii Industriale

Naþionale sau cel al Reajustãrii Agriculturii,
documente care aveau sã marcheze defini-
toriu istoria SUA dupã marea crizã finan-
ciarã din 1929. Primele 100 de zile ale lui
Roosevelt au salvat, se spune, capitalismul
american ºi, dupã unii, chiar democraþia
americanã. Ignorându-l pe Napoleon, ame-
ricanii au stabilit aceastã perioadã ca pe un
standard dupã care aveau sã judece faptele ºi
eficienþa oricãrui nou preºedinte. De pildã,
în 1961, John F. Kennedy avea sã fie aspru
criticat, deºi acþiunile lui l-ar fi îndreptãþit la
o altã evaluare. Întrebat cum se simte în
postura de preºedinte, Kennedy avea sã rãs-
pundã cã postul i se pãrea mult mai bun
înainte de catastrofica încercare de înlãturare
a lui Fidel Castro declanºatã în Golful Porcilor.
În ceea ce-l priveºte pe Barack Obama, obser-
vatorii afirmã cã prestaþia acestuia îl situeazã
între Roosevelt ºi Napoleon: e la fel de activ
ca primul, dar nu ºi-a gãsit încã un Waterloo,
în pofida faptului cã nu puþini sunt cei care-i
doresc acest lucru.

Pe fondul lipsei internaþionale de atracþie
înregistrate de George W. Bush dupã opt ani
la Casa Albã, un adevãrat record de antipatie
la adresa unui preºedinte american al oricã-
rei perioade, Barack Obama a ºtiut sã profite
cu inteligenþã, ºarm ºi pragmatism de senti-
mentul de uºurare al comunitãþii internaþionale
dupã plecarea administraþiei neoconservatoare.
Într-un ritm relativ rapid, Obama a declarat
încetarea experienþelor odioase ale lagãrului
de la Guantanamo, a lansat semnalul de retra-
gere din Irak, a expus pe un fond de mea
culpa politica de torturã a fostei administraþii
ºi a transmis primele semnale pozitive ale
Washingtonului cu privire la politica privind
schimbãrile climatice. Întâlnirile lui Obama
din Europa ºi Turcia, între 2-7 aprilie a.c.,
respectiv cele din Trinidad-Tobago, din cadrul
Summitului Americilor, între 17-19 aprilie
a.c., au fost înregistrate de observatorii inter-
naþionali ca succese deosebite ale preºedin-
telui însuºi ºi ale noii �puteri inteligente� a
SUA. Singura notã dizarmonicã a fost, dupã
cum remarca plin de umor unul dintre analiºti,
insistenþa americanilor la adresa UE de a
accepta Turcia ca membrã: reacþia stârnitã
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a fost comparatã cu cea pe care ar fi avut-o
Washingtonul dacã Franþa lui Nicolas Sarkozy
ar fi cerut SUA sã accepte Mexicul ca� cel
de-al 51-lea stat al sãu! Cu toate acestea,
politica externã a administraþiei Obama, cum
au sesizat observatorii, nu se poate desprinde
total de cea a predecesorului sãu. Noul lider
e pregãtit sã reducã pânã la retragerea totalã
trupele americane din Irak, dar numai pen-
tru a spori presiunea militarã în Afganistan.
Acesta a numit emisari regionali speciali în
direcþii strategice sensibile perfect compa-
rabili, ca profesionalism, cu ºefa diplomaþiei
americane însãºi, dar nu se aºteaptã progrese
dramatice în niciuna din ariile lor de respon-
sabilitate. Rezumând, înainte de a intra în
alte detalii, putem spune cã obiectivele de
mare putere ale Americii îºi pãstreazã vala-
bilitatea, deºi pumnul administraþiei Bush s-a
transformat într-o mânã întinsã. La Washington
nimeni nu concepe secolul XXI altfel decât
ca un secol american.

Pe plan intern, rezultatele analizei nu sunt
deloc clare. Proiecþia �puterii inteligente� a
administraþiei Obama a fost limitatã de dimen-
siunile uriaºe ale crizei financiar-economice.
Nimeni nu se îndoieºte de hotãrârea lui Obama
de a scoate economia americanã din mlaºtinã,
dar mulþi sunt cei care se îndoiesc de capa-
citatea realã a administraþiei sale de a o face
practic. Introducerea asigurãrilor universale
de sãnãtate, investirea masivã în educaþia
publicã sau reducerea dependenþei Americii
de energia importatã, obiective care au entu-
ziasmat milioane de alegãtori, par acum mult
mai îndepãrtate. Spectacolul fastuos ºi emo-
þionant al inaugurãrii noului preºedinte pe
20 ianuarie a.c. a fost urmat de o nãucitoare
perioadã în care posturi-cheie din Adminis-
traþia Financiarã ºi din Economie ale noii
echipe au rãmas neocupate, în plinã crizã,
mai ales pe fondul unei tot mai pronunþate
relaþii dificile a preºedintelui cu Congresul.
Impetuosul Obama, pe vârful valului �puterii
inteligente�, s-a izbit frontal de bastimentul
Camerei Reprezentanþilor din Congres, cea
care controleazã fluxurile de bani, în care
interesele speciale se întretaie frizând cea

mai evidentã corupþie. În Senat, nevoia ca
guvernul sã obþinã trei cincimi din voturi
pentru a promova legi noi lungeºte procesul.
În ambele Camere, sistemul complicat al comi-
tetelor ºi comisiilor, toate expuse lobbyului
intereselor speciale, se apropie de o stare de
paralizie. Obama, transformat în supererou
mai ales de mass-media, începând cu puzde-
ria de canale de televiziune care-l urmãresc
pas cu pas, apare în ochii publicului mult
prea mult ca un deus ex machina, în reali-
tate �comandantul suprem� ºi �liderul lumii
libere� trebuind sã facã faþã nisipurilor miº-
cãtoare dominate de interesele parohiale sau
pur ºi simplu egoiste ale senatorilor ºi con-
gresmenilor. Dupã cum preciza Washington
Post în ediþia sa din opt mai a.c., propriul
sãu partid îi creeazã lui Obama nemeritate
dureri de cap. Preºedintele a formulat o pro-
punere consideratã drept modestã, de a tãia
17 miliarde de dolari din finanþãrile a 121 de
programe guvernamentale, asta numai pentru
a se vedea contrat la modul cel mai dur de o
serie de lideri democraþi. Senatoarea califor-
nianã Dianne Feinstein, o eminenþã cenuºie
a serviciilor speciale, a declarat cã nu va
renunþa în ruptul capului la 400 de milioane
de dolari dedicaþi decontãrii cheltuielilor sta-
telor americane pentru încarcerarea imigran-
þilor ilegali. Congresmanul Mike Ross a
declarat rãspicat cã se va opune oricãror
reduceri ale subvenþiilor agricole pentru cã
�fermierii ºi familiile lor depind de ajutorul
federal�. Pentru deplina ilustrare a situaþiei
în care se aflã �cel mai puternic om din
lume� sã amintim aici ºi angajamentul con-
gresmanului democrat de New York, Maurice
D. Hinkey, care a spus cã va obliga Casa
Albã sã accepte un nou elicopter pentru trans-
portul lui Obama, chiar dacã acesta a spus
cã nu are nevoie ºi nu-ºi doreºte aºa ceva.
Programul noului elicopter costã 835 de mi-
lioane de dolari numai pentru 2009 ºi, spune
Hinkey, dã de lucru la 800 de oameni în
districtul sãu. Cu toate cã reducerile chel-
tuielilor iniþiate de Obama reprezintã doar
o jumãtate de procent din bugetul pe anul
viitor, protestele prompte în faþa acestor
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propuneri nu fac decât sã creioneze încã de
pe acum bãtãlia pe care preºedintele va trebui
sã o ducã pentru a-ºi impune punctele de
vedere. ªi asta fãrã a pune la socotealã faptul
cã mai mult de jumãtate din economiile pro-
puse de preºedinte, 8,8 miliarde de dolari,
ar trebui fãcute pe seama Pentagonului, res-
pectiv a 14 programe diferite din domeniul
apãrãrii.

În pofida acestor rezistenþe la adresa
încercãrilor noii administraþii de a economisi
diverse sume care apoi sã fie folosite la
prevenirea efectelor crizei, sunt semne tot
mai evidente cã, de la începutul verii 2009,
economia americanã a început sã se redre-
seze, iar tot mai mulþi indicatori negativi sã
poatã fi diminuaþi semnificativ.

Un lucru este sigur: orice face ºi spune
Barack Obama este scrutat, disecat ºi reasam-
blat conform intereselor diverºilor comentatori
ºi observatori, pânã în cel mai mic detaliu.
La Washington, în anumite cercuri conser-
vatoare, strângerea de mânã oferitã de Obama
preºedintelui Venezuelei Hugo Chavez, la
Summitul Americilor, sau plecãciunea res-
pectuoasã în faþa regelui Abdullah al Arabiei
Saudite au stârnit reacþii isteroide. Aceiaºi
intransigenþi uitã convenabil tandreþurile lui
George Bush cu suveranul saudit Abdullah,
imediat dupã 11 septembrie 2001, sau mo-
liciunea neobiºnuitã a fostului preºedinte,
altfel întruchiparea texanului dur, în faþa lui
Vladimir Putin. Lui Obama i se reproºeazã
ca a abandonat armura ºi bãþoºenia de rãzboi,
uitându-se cã simbolul neoconservatorilor,
Ronald Reagan, înmuiat întru smart policy
de doamna de fier Margaret Thacher, a decis
cândva cã poate dialoga cu preºedintele
sovietic Gorbaciov, cã pot face afaceri îm-
preunã, respectiv marea afacere a încheierii
rãzboiului rece.

În timp ce Barack Obama nu a reuºit,
desigur, sã punã capãt militantismului violent
islamic în primele sale 100 de zile la Casa
Albã, sã configureze cu sorþi de izbândã
pacea în Orientul Mijlociu sau sã dezarmeze
nuclear Coreea de Nord, pentru a da nu-
mai câteva exemple, acesta a reuºit, totuºi,
sã refacã numele ºi reputaþia Americii,

ingrediente-cheie în orice demers de politicã
externã. În plus, a te þine de cuvânt, astãzi,
când vechiul dicton francez �promisiunea e
nobilã, îndeplinirea ei e burghezã� pare mai
valabil decât oricând, nu poate face decât sã
contribuie la consolidarea puterii inteligente
a Casei Albe: Barack Obama a anunþat în-
cetarea misiunii armatei americane în Irak
pânã pe 31 august 2010. Pentru a completa
tabloul furtunilor însãmânþate de administraþia
Bush cãrora actuala echipã de la Casa Albã
trebuie sã le facã faþã, trebuie amintit con-
flictul încã nerezolvat cu Pakistanul, þarã
captivã a intereselor occidentale în care
talibanii, presaþi din Afganistanul învecinat,
sunt pe cale sã provoace un rãzboi civil ºi
sã punã sub semnul întrebãrii un întreg arse-
nal nuclear. Dupã 30 de ani de adversitate,
Barack Obama a oferit Iranului promisiunea
unui nou început. Teheranul a rãspuns pozi-
tiv la aceastã deschidere, dar peste tot ºi
peste toate planeazã încrâncenarea noului
cabinet israelian care ameninþã cu rãzboiul
pe cont propriu împotriva iranienilor. Dupã
cum aminteam mai sus, misiunea emisarului
special pentru Orientul Mijlociu, fostul sena-
tor George Mitchell, nu pare sã aibã vreo
perspectivã, în mãsura în care proiecþiei de
�putere inteligentã� de la Washington i se
rãspunde din partea noului cabinet Netanyahu,
respectiv a ministrului sãu de Externe Lieber-
mann, ultranaþionalist format la Chiºinãu,
cu �logica� forþei ºi intransigenþei. Foarte
recent, Obama îi spunea regelui iordanian,
la Casa Albã: �Nu putem discuta la infinit;
la un anumit moment trebuie fãcuþi paºi con-
creþi, pentru ca oamenii sã poatã vedea pro-
grese ale situaþiei, pe teren�. La Casa Albã
au fost invitaþi liderii Israelului, Egiptului
ºi ai Autoritãþii Palestiniene. În contextul
declaraþiei preºedintelui, suveica baletului
diplomatic ar putea fi întreruptã de prime
rezultate concrete, ale pumnului de oþel ame-
rican înveºmântat în mãnuºa de catifea a
�puterii inteligente�. 2009 urmeazã sã înre-
gistreze ºi întâlniri la vârf majore: cu Rusia
în iulie ºi China în a doua jumãtate a anului.
În termenii exerciþiului de putere, Obama
a schimbat clar macazul liniei �izoleazã ºi
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pedepseºte�, a lui Bush. Din nou, observa-
torii tresar la caracterul istoric al acþiunilor
lui Obama. În timp ce curg valuri de analize
privind noile orientãri pe direcþiile Cuba,
Venezuela sau Iran, amintirea gestului lui
Richard Nixon ar trebui sã aibã putere de
exemplu: în 1972 acesta a provocat stupoare,
plecând direct în China pentru a lua taurul
de coarne. Nota bene: cu ajutorul discret,
dar eficient, al Bucureºtiului.

În primele zile ale lunii mai a.c., acþiunile
lui Barack Obama sunt cântãrite la Washington
cu unitãþi de mãsurã inegale. Preºedintele
este atacat, canalul de televiziune FOX, de
pildã, amintindu-ne în aceste zile, mutatis
mutandis, de România Mare a lui Vadim
Tudor. O vedetã media americanã, Rush
Limbaugh, pe care unul dintre oficialii de
cel mai înalt rang al administraþiei Obama îl
considerã �vocea ºi forþa intelectualã, energia
din spatele Partidului Republican�, a þinut la
28 februarie a.c. un discurs în faþa Conferinþei
Conservatoare pentru Acþiune Politicã (CPAC)
din SUA în care, dupã ce l-a atacat grobian
pe liderul de la Casa Albã, ºi-a exprimat
clar dorinþa ca acesta sã eºueze. Limbaugh a
fãcut trimitere la cifrele avansate de primarul
New Yorkului, Michael Bloomberg, care
spunea cã din cei opt milioane de oameni
care populeazã marele oraº, doar 40.000
asigurã între 60 ºi 70% din bugetul ope-
raþional. Neoconservatorii considerã cã elita
bogaþilor Americii este cea care trebuie �ru-
gatã frumos� sã rãmânã în funcþii ºi sã
continue controlul averilor pentru a asigura
prosperitatea statului. În numele libertãþii
antreprenoriale, al principiilor enunþate de
pãrinþii fondatori ai SUA! Adept al unei
politici inteligente sau nu, Barack Obama a
mai trebuit sã facã faþã ºi acuzaþiilor cã e
�socialist�, mai ales atunci când a îndrãznit
sã critice bancherii de pe Wall Street, aflaþi
la rãdãcina actualei crize financiar-economice.
În prestigiosul cotidian Washington Post din
15 martie a.c., un lider al quasi-anonimului
Partid Socialist American, Billy Wharton,
publica, cu vãditã surprindere faþã de ºansa
nesperatã de a-ºi face cunoscute ideile la o

asemenea scarã, articolul Obama nu e socia-
list. Aº ºti dacã ar fi aºa. În America tuturor
posibilitãþilor, un socialist autentic a ajuns
în paginile unui mare cotidian pentru a lua
în derâdere acuzaþiile deºãnþate la adresa
lui Obama. Preºedintele Americii, iniþiatorul
unui plan de salvare a marilor bãnci de pe
Wall Street, a fost acuzat de un fost candidat
republican la preºedinþie, Mike Huckabee,
cã are idei pe care �Lenin ºi Stalin le-ar
aprecia�. E greu de înþeles ce ar putea
aprecia Lenin, Marx sau Stalin din demersul
lui Barack Obama la adresa �pisicilor grase�
de pe Wall Street, atunci când presa de
primã linie din SUA aruncã vina tot pe
administraþia sa: �Pe mãsurã ce milioane
de oameni încearcã sã obþinã ajutorul Guver-
nului, mulþi dintre ei pentru prima datã,
aceºtia constatã cã banii sunt distribuiþi de o
manierã strict americanã: prin intermediul
unei grãmezi de programe separate care
ajung la unii ºi îi resping pe alþii, adesea din
motive legate de geografie sau ºansã mai
degrabã decât de diferitele nevoi. Rezultatul
e un sistem al lui câºtigã-sau-pierzi, total
neadaptat greutãþilor generate de o recesiune
atât de adâncã ºi de neaºteptatã. Cei aflaþi în
cãutarea unui ajutor realizeazã adesea cã
regulile cãrora trebuie sã li se supunã sunt
opace ºi arbitrare. În acest timp, oficialii se
luptã sã instituie o politicã oarecare într-un
sistem atât de complex ºi balcanizat�. E
foarte uºor, dupã cum spuneam, sã arunci
vina cãtre vârful piramidei, cãtre Casa Albã,
atunci când vrei sã eviþi treptele oculte ale
celor cu adevãrat responsabili de actuala
stare de lucruri. Cu atât mai mult cu cât
elementele relaþiei � Casa Albã-CIA, Casa
Albã-Pentagon �, cu implicaþii evidente în
aplicaþia generalã de putere, rãmân necu-
noscute. Nimeni nu se îndoieºte cã indiferent
cât de inteligentã ar fi puterea practicatã de
cãtre Casa Albã, conform definiþiilor pro-
fesorului Nye, serviciile de informaþii ºi,
mai ales, Armata au propriile lor proiecþii
de putere la nivel intern ºi global.

Într-un interviu acordat posturilor de radio
Europa Liberã/Libertatea la 17 martie 2009,
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profesorul Nye spunea, cu referire la atitudinea
americanilor faþã de regimurile autoritare,
cã politica tradiþionalã a izolãrii acestora nu
face decât sã serveascã diverºilor dictatori,
care beneficiazã de ruperea de imagine creatã
astfel. Dacã lumea ar fi ºtiut, mulþumitã
menþinerii legãturilor cu Cuba, ce se întâmpla
acolo, Castro ar fi cãzut de mult. E vorba de
o aplicaþie practicã a politicii inteligente,
preciza Nye, o politicã a angajãrii. E politica
pe care Obama încearcã sã o facã acum.
Este opusul a ceea ce exerseazã unele state
ale lumii, exemplele fiind foarte la îndemânã,
ascunzând inutil sau încercând sã fabrice
realitãþi uºor de devoalat în epoca globalizãrii,
în cadrul a ceea ce pe bunã dreptate ar putea
fi catalogat ca stupid power. Un concept încã
nedefinit, dar demn de analizat.

Bibliografie

Armitage R.L. (2009), Nye S.J. (2007) Cochairs,
A smarter, more Secure America. CSIS
Comission on Smart Power, Center for Stra-
tegic & International Studies, 6 noiembrie,
Washington D.C.

Baker, R. (2009) The emerging Obama policy,
Stratfor, 17 februarie.

Bhalla, R. (2009) Obama�s diplomatic offensive
and the reality of geopolitics. Stratfor, 10
martie.

Clinton H.R. (2007) Security and opportunity
for the Twenty-first Century. Foreign Affairs,

Council on Foreign Affairs, noiembrie-
-decembrie.

Etheridge, E. (2009) How �Soft Power� got
�Smart�, The New York Times, 14 ianuarie.

Kristoff, N.D. (2009) The remaking of America,
The New York Times, 22 ianuarie.

Langer, D.E. (2009) The Inheritance. The Barnes
& Noble Review, Crown Publishing Group.

Nye J. (2007) Smart Power. The Huffington
Post, 29 noiembrie.

Nye J. (2008) The powers to Lead. Oxford
University Press, SUA, 3 martie.

Nye S.J. (2006) In Mideast, the goal is �Smart
Power�. Boston Globe, 19 august.

Nye S.Jr. (2005) Soft Power. The means to
success in world politics. Public Affairs, 26
aprilie.

Obama, B. (2007) Renewing American Leader-
ship. Foreign Affairs, Council on Foreign
Affairs, iulie/august, Washington D.C.

Traub J. (2007) (His) Biography (Our) Destiny?
The New York Times Magazine, 4 noiembrie.

Usborne, D. (2009) Clinton announces dawn
of �Smart Power�, The Independent, 14 ia-
nuarie.

Whitney, J. (2008) How Soft Is Smart, An Inter-
view with Joseph Nye. Guernica Magazine,
octombrie.

Wikipedia, http://www.wikipedia.org/wiki/
Main Page

The Trilateral Commission, http://www.trilate-
ral.org/

The Starr Foundation, http://www.starrfoun-
dation.org/

Organizing for America, http://www.barack-
obama.com/index.php

Primit la redacþie: mai 2009


