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This paper aims to explore the �demographic decline� in Romania, focusing the analysis
on its territorial profile. The major indicators used are birth rate, mortality rate and
old persons� percentage. The analysis for the most recent data (for the year 2006)
illustrated four levels of intensity for the �demographic decline�. The worst situation is
present in the South-West side of the country, where the demografic crisis is represented
by low birth rate, high mortality rate and high percentage of old people (Oltenia,
Banat and Southern Muntenia). In the same time, in the North-East regions (a part of
Moldavia, the East of Transilvania and the region of Maramureº) we can speak about
a positive demographic evolution. Between this two stages, we considered two other
levels of intermediate intensity of decline. This classification confirms the important
demographic differentiations among regions.
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(care a cunoscut primele forme în anii de
dupã 1989, pentru a cunoaºte o adevãratã
explozie începând cu 2003).

Efectele schimbãrilor de structurã demo-
graficã prin care trece România sunt de
maximã importanþã, cu atât mai mult cu cât
se estimeazã cã în condiþiile pãstrãrii tren-
dului demografic actual, pe termen mediu ºi
lung, sfera vieþii sociale ºi a celei economice
va fi puternic perturbatã (Gheþãu, 2007;
Preda, 2007). Transformãrile prin care trece
populaþia din România se înscriu în cadrul
evoluþiei înregistrate pe întreg continentul
european, fiind explicate de teoria celei de-a
doua tranziþii demografice (enunþatã de cãtre
demograful olandez Dirk van de Kaa în 1987).
Aceastã teorie prezintã caracteristicile
schimbãrilor survenite la nivelul evoluþiei
principalilor indicatori demografici în spaþiul
european, ºi nu numai, începând cu a doua

Introducere

România se confruntã de peste 15 ani cu un
proces de schimbare accentuatã a structurii
demografice, evidenþiat în principal prin pro-
cesele de reducere sub aspect numeric a
efectivului populaþiei ºi de creºtere a seg-
mentului populaþiei în vârstã. În spatele
acestor douã macro-tendinþe de schimbare a
structurii populaþiei României stau o serie
de alte procese cu rol determinant. Printre
cele mai importante pot fi enumerate: prã-
buºirea ratei natalitãþii (proces înregistrat
începând chiar cu primii ani de dupã 1989),
creºterea ratei mortalitãþii (care pentru ultimii
ani a devenit un efect al structurii demogra-
fice), reducerea drasticã a ratei totale a fer-
tilitãþii (de la un nivel de 2,2 înregistrat în
1989 la doar 1,3 în anul 1995 � valoarea
care s-a pãstrat pânã în 2006), emigraþia
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parte a secolului XX. Procesul de schimbare
a structurii populaþiei este rezultat, în
viziunea teoriei tranziþiei demografice, al
unui cumul de factori de naturã structuralã,
culturalã ºi tehnologicã (Van de Kaa, 1987,
apud Van de Kaa, 1999). Aceastã abordare
asupra schimbãrii demografice susþine cã
începând din anii �60 în þãrile vestice au
început sã se producã transformãri ale prin-
cipalelor procese demografice care atestã
instituirea unei noi etape în evoluþia
populaþiei. Pe fondul scãderilor importante
înregistrate de valorile ratelor de natalitate
ºi fertilitate, precum ºi pe fondul creºterii
valorilor indicatorilor privind divorþialitatea,
coabitarea ºi vârsta medie la prima cãsãtorie,
evoluþia populaþiei Europei a cunoscut un
moment de cotiturã în a doua parte a secolului
XX (Cardwell, 2006; Van de Kaa, 1999).

Principalele cauzele ale scãderilor înre-
gistrate în evoluþia ratelor de natalitate ºi
fertilitate sunt datorate schimbãrii rolului
femeii în societate (schimbarea statutului domi-
nant de la cel de casnicã la cel de persoanã
activã economic), dezvoltãrii metodelor
contraceptive ºi reducerii constrângerilor pro-
nataliste exercitatea de societate (Cardwell,
2006, 234-235). Cei trei factori care au generat
reducerea natalitãþii reprezintã produsul schim-
bãrilor tehnologice ºi culturale petrecute în
societãþile occidentale în ultima sutã de ani,
fiind parte a procesului de dezvoltare ºi
modernizare.

Pentru cazul evoluþiei României, atât statis-
ticile oficiale, cât ºi analizele specialiºtilor
interesaþi, au arãtat cã þara noastã a intrat,
dupã 1992, într-o stare de dezechilibru demo-
grafic caracterizatã, în principal, prin scãderea
numãrului populaþiei, atât pe baza prãbuºirii
natalitãþii ºi fertilitãþii, cât ºi ca urmare a
emigraþiei intense din ultima perioadã. Plecând
de la aceastã stare, definitã adesea prin �declin
demografic� (Gheþãu, 2004; Gheþãu, 2007;
UNPD, 2007), studiul de faþã îºi propune sã
ofere o imagine pentru declinul demografic
atins în România, la nivelul anului 2006,
având ca unitãþi de analizã cele 42 de unitãþi
adminstrativ-teritoriale în care este orga-
nizatã.

Abordarea propusã pleacã de la analiza
datelor statistice oficiale (furnizate de Anuarele
INS) pentru cele 41 de judeþe ºi municipiul
Bucureºti, cu accentul pe utilizarea datelor
din Anuarul statistic pe anul 2007. Pentru
surprinderea intensitãþii �declinului demo-
grafic în profil teritorial�, pe baza datelor
transversale, am plecat de la considerarea a
trei indicatori: rata natalitãþii, rata mor-
talitãþii ºi ponderea populaþiei vârstnice.
Analiza îºi propune sã evidenþieze profilul
declinului demografic ºi sã sublinieze imaginea
teritorialã a acestei stãri de dezechilibru al
structurii populaþiei, plecând de la surprinderea
modului în care cele 42 de unitãþi se diferen-
þiazã în funcþie de indicatorii enumeraþi mai
sus.

Scãderea efectivului populaþiei
României: determinanþi ºi efecte

România a înregistrat în mod continuu, înce-
pând cu 1992, spor natural negativ (Anuarul
Statistic 2007). În anul 1992, mortalitatea a
depãºit pentru prima datã, în istoria modernã
a þãrii, natalitatea (astfel, s-a înregistrat o
primã scãdere a efectivului populaþiei � cu
peste 1,5% în decursul unui an calenda-
ristic). Tendinþa descendentã s-a menþinut ºi
pe parcursul urmãtorilor ani, lucru ce a con-
dus la conturarea unui real declin demografic
(Gheþãu, 2004; Gheþãu, 2007), caracterizat,
în special, prin douã procese demografice
cu efecte negative pe termen mediu ºi lung:
scãderea sub aspect numeric a efectivului ºi
îmbãtrânirea populaþiei.

Sub aspect numeric, declinul demografic
este reliefat prin continua scãdere a efec-
tivului populaþiei. Anchetele statistice INS
aratã cã în intervalul 1990-2006 populaþia
totalã a României a scãzut cu peste 1,5 mi-
lioane de locuitori, atingând cifra de 21,6
milioane (Anuarul statistic 2007). O mare
parte a acestei scãderi se datoreazã menþinerii
sporului natural negativ. Cel de al doilea
factor rãspunzãtor de actualul profil demo-
grafic este reprezentat de balanþa miºcãrii
migratorii externe. Estimarea acesteia ºi a
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impactului asupra structurii populaþiei este
foarte dificilã în condiþiile imposibilitãþii
stabilirii amplorii reale a fenomenului, cât ºi
datoritã caracterului posibil reversibil al
actului migratoriu. În consecinþã, statisticile
oficiale înregistreazã ca emigranþi, doar cazu-
rile în care individul îºi stabileºte permanent
reºedinþa în afara graniþelor þãrii. În acest
fel, nu sunt luaþi în calcul migranþii temporari
pentru muncã, aceºtia constituind, practic,
grosul miºcãrii migratorii externe înregis-
trate în România ultimilor ani (Sandu, 2006).
Din aceastã perspectivã, datele statistice ce
ilustreazã analiza de faþã fac abstracþie de un
numãr mare de cazuri de pãrãsire temporarã
ºi neînregistratã a þãrii.

Cu toate acestea, emigraþia masivã, fie ºi
doar cea temporarã pentru muncã, a lãsat o
puternicã amprentã asupra evoluþiei nume-
rice a populaþiei României. Pe lângã scãderea
efectivã a populaþiei, emigraþia are un al
doilea efect asupra structurii demografice,
la fel de important ca ºi primul: reducerea
natalitãþii printr-un fenomen indirect deter-
minat de faptul cã emigranþii sunt, în
general, persoane tinere sau relativ tinere
(Gheþãu, 2007, 11; Sandu, 2006, 18) ce pot
contribui la creºterea natalitãþii.

Pentru cazul României ultimilor ani (vezi
graficul 1) constatãm valori medii ale ratei

natalitãþii în jurul valorii de 10 nãscuþi la
1000 de locuitori, în timp ce rata mortalitãþii
variazã în jurul a 12 decese la 1000 de locui-
tori, lucru ce a dus la sporul natural negativ.
Prãbuºirea dramaticã a ratei natalitãþii a fost
înregistratã în primii ani dupã Revoluþie,
când a scãzut de la 13,6� (1990) la 10,2�
(1996), pãstrându-se în continuare în jurul
valorii de 10 naºterii la 1000 de locuitori.
De cealaltã parte, mortalitatea a înregistrat
o fluctuaþie continuã marcatã de o puternicã
creºtere a valorilor sale în intervalul dintre
anii 1990 ºi 1996, dupã care a urmat o varia-
þie continuã a acesteia.

Scãderea ratei fertilitãþii totale înregistrate
în România în ultimii ani a fost cauzatã în
special de reducerea naºterilor de rangul II
ºi III ºi nu de creºterea numãrului de familii
fãrã copii (Hãrãguº, 2007, 93). Modelul
familiei cu un singur copil a devenit larg
rãspândit la noi, acesta reprezentând practic
modelul dominant, în mediul urban ºi în
familiile tinere (Hãrãguº, 2007). În mãsura
în care nu se va produce o redresare puternicã
a acestui indicator, riscãm ca profilul demo-
grafic al þãrii sã se transforme radical ºi
probabil iremediabil, pe termen mediu ºi
lung, prin accentuare aºa numitului efect de
structurã demograficã (UNPD, 2007;
Gheþãu, 2004).

Graficul 1. Evoluþia ratelor de mortalitate ºi de natalitate în intervalul 1990-2006
(sursa: INS, dupã Cartea Verde a Populaþiei, 2006)
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Cea de-a doua componentã a declinului
demografic � îmbãtrânirea populaþiei � poate
avea implicaþii dintre cele mai periculoase
pentru evoluþia socio-economicã pe termen
lung a þãrii. O populaþie îmbãtrânitã înseamnã
ºi un segment important inactiv economic,
ceea ce conduce spre creºterea presiunii fiscale
asupra angajatorilor ºi a segmentului
populaþiei active, dar ºi spre creºterea chel-
tuielilor sociale ale statului (Preda, 2007).
La nivelul anului 2006 aproximativ 20% din
totalul populaþiei este reprezentat de grupa
de vârstã de peste 60 de ani, în timp ce în
1990 acest procent era de 15% (Anuarul
Statistic 2007). Tendinþa de creºtere a
segmentului populaþiei vârstnice în totalul
populaþiei este rezultatul atât a reducerii pe
termen lung a fertilitãþii ºi natalitãþii, cât ºi
al creºterii speranþei de viaþã (Rotaru, 2006).
Procesul de îmbãtrânire a populaþiei (înþeles
ca procesul de creºtere a vârstei medii a
populaþiei) este prezent în toate societãþile ºi
este înregistrat din cele mai vechi timpuri,
însoþind evoluþia istoriei umanitãþii, datoritã
creºterii duratei medii a vieþii de-a lungul
istoriei (van de Kaa, 1999), reprezentând
astfel un corolar al dezvoltãrii umanitãþii.

Obiectul analizei de faþã este tocmai ritmul
cu care acest proces de îmbãtrânire a populaþiei
se manifestã în România ºi mai ales pers-
pectivele sumbre ale evoluþiei sale în viitoarele
decenii, în condiþiile prognozãrii reducerilor
constante sub aspect numeric a cohortelor
generaþiilor tinere, pe fondul menþinerii ratei
fertilitãþii la valorile actuale (Gheþãu, 2004;
Gheþãu, 2007).

Prognozele demografice realizate atât la
nivel naþional (Centrul de Demografie
Vladimir Trebici), cât ºi internaþional
(UNPD), creioneazã, în condiþiile în care se
pãstreazã actualele tendinþe ale indicatorilor
demografici, un portret sumbru în ceea ce
priveºte evoluþiile viitoare ale populaþiei
României. Studiile întreprinse în acest sens
(Gheþãu, 2004; UNPD, 2007) susþin cã în
condiþiile pãstrãrii valorilor actuale ale ratei
fertilitãþii, România va avea, în 2025, în jur
de 19 milioane de locuitori, în anul 2050 va
ajunge la 16,7 milioane, pentru ca în 2100

populaþia sã atingã 8,5 milioane de locuitori.
În aceste condiþii, vârsta medianã a
populaþiei va creºte de la valoarea de 36,6
ani înregistrat în 2005, la 51,6 ani pentru
anul 2050 (Centrul de Demografie Vladimir
Trebici, apud Preda, 2007, 26).

Evoluþia demograficã la nivel european a
ultimilor decenii este marcatã de scãderi preg-
nante ale ratelor de natalitate ºi de fertilitate,
ce au condus la intrarea continentului într-un
dezechilibru demografic aproape generalizat.
Acest proces s-a fãcut simþit pentru început
în Occident, unde primele semne au apãrut
în anii �20-�30, odatã cu scãderea alarmantã
a ratei de fertilitate (Cardwell, 2006, 226),
urmând ca în a doua parte a secolului XX sã
se intensifice ºi sã se extindã ºi asupra
celorlalte zone ale continentului (exceptând
perioada de explozie a naºterilor din anii
�50-�60). Europa de Est a reuºit sã evite,
într-o mare mãsurã, dezechilibrul demografic
pânã dupã cãderea regimurilor comuniste,
când pe fondul deschiderii societãþilor ºi a
renunþãrii la politicile pronataliste forþate,
natalitatea a scãzut dramatic, depãºind, în
multe cazuri, evoluþiile descendente din
Occident.

Analiza evoluþiei ratei fertilitãþii în Europa
conduce spre concluzia instaurãrii unui model
relativ stabil în timp în ceea ce priveºte
evoluþia acestui indicator, caracterizat prin
valori scãzute ale fertilitãþii. Astfel,
Cardwell (2006, 237) subliniazã faptul cã,
de peste trei decenii în cazul þãrilor vestice
ºi de aproximativ 10 ani pentru Europa de
Est, rata fertilitãþii a variat destul de puþin.
Rata fertilitãþii medii în Europa a fluctuat,
în ultimii ani, în jurul valorii de 1,5 copii/
femeie, ceea ce face ca, dacã aceastã situaþie
va persista, la mijlocul secolului XXI, în
Europa s\ se nasc\ cu aproape 40% mai
puþini copii decât acum (Reher, 2007, 192).
Excepþie de la acest tablou al evoluþiei nega-
tive a populaþiei fac, pentru perioada ulti-
milor ani, Irlanda, Franþa, Islanda ºi parþial
þãrile nordice, unde rata fertilitãþii s-a pãstrat
la valori apropiate �pragului de înlocuire�
(vezi anexa 1).
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Natalitatea, mortalitatea
ºi îmbãtrânirea demograficã

Dacã în România anului 1990 se nãºteau 314
476 de copii, în anul 2006 numãrul acestora
s-a redus cu aproape 100 000, atingând cifra
de 219 483 de nou-nãscuþi (Anuarul Statistic
2007). Totodatã, rata fertilitãþii a cunoscut o
prãbuºire bruscã în primii ani de dupã 1990,
pentru ca sã cunoascã o stagnare la niveluri
foarte joase în ultimii 7 ani, înregistrând
valori medii în aceastã perioadã de 1,3 copii/
femeie (Gheþãu, 2007).

Luând în calcul mediul de rezidenþã
(tabelul 2), analiza evoluþia ratelor de nata-
litate ºi mortalitate în ultimii ani conduce
spre consemnarea faptului cã mediul rural
tinde sã înceteze a mai reprezenta un motor
al creºterii ratei natalitãþii la nivel naþional.
Aceasta în condiþiile în care în ultimii ani
valorile ratei natalitãþii în mediul urban ºi
rural au fost sensibil egale. Totodatã, rata
mortalitãþii în rural se pãstreazã la valori
constant superioare celei din urban (lucru
explicat prin ponderea mai ridicatã a seg-
mentului populaþiei vârstnice în mediul rural).
Tendinþele semnalate conduc spre creionarea
unei prime diferenþieri în ceea ce priveºte
evoluþia declinului demografic în profil
teritorial. Avem astfel douã forme de evoluþie
a scãderii demografice: un model ceva mai
stabil, în care scãderea natalitãþii a fost mai
lentã (reprezentat fiind de evoluþia demograficã
a mediului urban), ºi un model de scãdere
drasticã a ratei natalitãþii, înregistrat în mediul
rural (unde rata natalitãþii a coborât cu 4�
în decursul a 16 ani).

Analiza momentului de apariþie a scãderii
demografice conduce spre semnalarea exis-
tenþei unui decalaj de timp ºi de intensitate
în ceea ce priveºte instaurarea sporului
demografic negativ. Evoluþia demograficã
nu a cunoscut, dupã 1990, acelaºi ritm în
cele 42 de unitãþi administrativ-teritoriale ale
þãrii. Datele INS cu privire la variaþia sporului
demografic confirmã existenþa unor diferen-
þieri semnificative în ceea ce priveºte  
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momentul apariþiei sporului negativ ºi inten-
sitatea atinsã de acesta în unitãþile
administrative (vezi anexa 2).

În cele mai multe dintre cazuri (25 de
judeþe ºi în Bucureºti), sporul negativ a
apãrut în primii cinci ani de dupã 1990. În
aceastã fazã au fost afectate în special
judeþele din Transilvania, Oltenia ºi sudul
Munteniei. În intervalul 1995-2000 în alte
ºase judeþe s-a instalat scãderea demograficã
(Argeº, Vrancea, Dâmboviþa, Ialomiþa, Gorj
ºi Sibiu). În intervalul 2000-2005 un numãr
de alte cinci judeþe au înregistrat, pentru
prima datã, scãderi demografice (Bacãu,
Neamþ, Botoºani, Galaþi ºi Maramureº),
pentru ca în doar cinci cazuri (Iaºi, Suceava,
Vaslui, Constanþa ºi Bistriþa-Nãsãud) sã se
înregistreze spor natural preponderent pozitiv
pentru întreaga perioadã analizatã. Aceastã
diferenþiere aratã cã intrarea României în
ceea ce numim �declin demografic� a fost
un proces ce s-a instaurat treptat, având un
prim val al scãderii natalitãþii în anii
1990-1995, pentru ca în anii urmãtori sã se
extindã la aproape întreaga þarã.

Pentru analiza efectivã a diferenþierilor
apãrute între cele 42 de unitãþi administra-
tiv-teritoriale, în ceea ce priveºte valorile
ratelor de natalitate ºi mortalitate, precum ºi
ponderea populaþiei de peste 65 de ani, am
utilizat analiza cluster (Hierarchical Cluster
Analysis) realizatã prin intermediul progra-
mului SPSS 16 pe baza datelor din Anuarul
statistic 2007. Cele patru analize de acest tip
realizate (câte una pentru clasificarea judeþelor
în funcþie de valorile înregistrate pentru cele
trei variabile de interes � rata natalitãþii, rata
mortalitãþii, procentul populaþiei de peste 65
de ani � ºi una sinteticã, incluzându-le pe
toate acestea pentru a avea o imagine de
ansamblu a ceea ce am definit ca fiind declin
demografic) ilustreazã existenþa a mai multe
profile demografice. În acelaºi timp, în sta-
bilirea clasificãrii finale a judeþelor în funcþie
de gradul lor de dezechilibru demografic am
avut în vedere ºi modul în care se plaseazã
valorile celor trei variabile de interes pentru
fiecare caz în parte în relaþie cu mediile
naþionale a acestora.

Gruparea judeþelor în funcþie de valorile
ratei natalitãþii (vezi ºi anexa 3: dendograma
SPSS) consemneazã existenþa unei puternice
diferenþieri între o serie de judeþe din
Moldova (Iaºi, Suceava, Botoºani, Bacãu,
Vaslui), din zona de est a þãrii (Constanþa,
Ialomiþa ºi Cãlãraºi) ºi din Transilvania
central-esticã (Harghita, Covasna, Mureº),
unde valorile acestei rate se situeazã la un
nivel superior celor înregistrate în Oltenia,
Muntenia sau zona de vest a þãrii. Datele
INS consemneazã în acest sens (vezi anexa
4) faptul cã cele mai scãzute valori ale ratei
de natalitate au fost înregistrate în judeþele
Teleorman (7,6�), Olt (8,3�), Mehedinþi
(8,3�), Brãila (8,6�) ºi Dolj (8,7�), în
timp ce valorile cele mai ridicate au fost
cele din Iaºi (12,5�), Suceava (11,9�),
Cãlãraºi (11,4�), Bacãu (11,2�) ºi
Ialomiþa (11,2�).

Analiza ratei mortalitãþii relevã existenþa
a 16 unitãþi administrative cu o mortalitate
sub media naþionalã, precum ºi a 16 judeþe
cu ratã a mortalitãþii pe anul 2006 variind în
jurul mediei naþionale de 12 decese la 1000
de locuitori ºi a 10 judeþe în care mortalitatea
depãºeºte semnificativ valoarea medie la nivel
naþional (vezi anexa 5). Analiza cluster reali-
zatã în acest sens identificã patru modele de
grupare a judeþelor în funcþie de rata morta-
litãþii (vezi anexa 6). În principal, judeþele
din Oltenia, din Criºana ºi estul Munteniei
se aseamãnã pe baza unor valori ridicate ale
ratei mortalitãþii, în timp ce cele mai multe
din judeþele din Moldova, Transilvania
centralã ºi de sud-est ºi din Dobrogea se
grupeazã pe valori mai reduse ale acestui
indicator. Cele mai scãzute valori ale ratei
mortalitãþii sunt cele înregistrate în Iaºi �
9,7�, Braºov � 10,1�, Constanþa � 10,3�,
Galaþi � 10,4� ºi Suceava � 10,5�, iar la
polul opus, judeþele cu cele mai mare numãr
de decese la 1000 de locuitori înregistraþi în
2006 sunt Teleorman � 16,9�, Giurgiu �
15,6�, Mehedinþi � 13,7�, Olt � 13,6�
ºi Sãlaj � 13,6�.

În surprinderea diferenþierii determinate
de procentul populaþiei în vârstã consemnãm
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observaþia conform cãreia ponderea ridicatã
a populaþiei îmbãtrânite o regãsim mai ales
la graniþa dintre judeþe (cf. Preda, 2007),
adicã la distanþe semnificative faþã de marile
oraºe, fiind rezultatul migraþiei intense a
tinerilor din aceste zone spre centre urbane
importante sau a migraþiei externe. Aceste
zone reprezintã cel mai adesea zone rurale,
asociate cu sãrãcia ºi izolarea (cf. Preda,
2007).

Luând în calcul ponderea populaþiei în
vârstã ca indicator al gradului de îmbã-
trânire constatãm douã procese ce aratã
schimbãrile survenite în structura socio-
-demograficã a României ultimilor 16 ani.
Potrivit statisticii ponderea populaþiei de
peste 65 de ani înregistratã din totalul
populaþiei (1990 � 10%, 1995 � 12%, 2000 �
13%, 2005 � 15%), ºi în al doilea rând
scãderea ponderii populaþiei rurale de peste
65 de ani din totalul populaþiei de peste 65
de ani (1990 � 61%, 1995 � 60%, 2000 �
57%, 2005 � 57%). La nivelul anului 2006,
ponderea la nivel naþional a populaþiei de
peste 65 de ani este de 14,8% (vezi anexa
7 � ponderea pe judeþe). Analiza pe baza
procedeului Hierarchical Cluster Analysis
(anexa 8) evidenþiazã gruparea judeþelor din
Oltenia (cu excepþia Gorjului), precum ºi a
celor din sudul ºi estul Munteniei
(Teleorman � 21%, Giurgiu � 20%, Brãila �
16%, Cãlãraºi � 17%, Ialomiþa � 16%,
Buzãu � 18%), dar ºi douã judeþe din
Moldova (Botoºani � 16% ºi Vrancea �
17%) pe baza unei ponderi mai ridicate de
populaþie vârstnicã. Totodatã, judeþele din
zona vesticã a Transilvaniei, din Banat, din
Criºana ºi câteva din zona de sud ºi est
prezintã valori situate în jurul mediei
naþionale, pentru ca ponderea cea mai
scãzutã a populaþiei de peste 65 de ani sã se
regãseascã în Transilvania centralã ºi de
nord (Sibiu, Bistriþa-Nãsãud, Braºov,
Covasna � toate cu un procent de 13%),
Maramureº � 12%, Dobrogea (Constanþa �
12%, Tulcea � 13%) ºi în judeþele din
Moldova (Iaºi � 13% ºi Galaþi � 13%).

Intensitatea declinului
demografic în profil teritorial
(2006)

Datele de mai sus, care prezintã punctual
diferenþierile între cele 42 de unitãþi admi-
nistrative pe baza valorilor ratelor de natalitate
ºi mortalitate, precum ºi dupã ponderea popu-
laþiei de peste 65 de ani, confirmã existenþa
mai multor profile demografice a ceea ce am
numit declin demografic în profil teritorial.
Acest lucru este evidenþiat ºi de analiza
Hierarchical Cluster realizatã prin utilizarea
simultanã a tuturor celor trei indicatori, luând
în calcul valorile înregistrate de aceºtia la
nivel de judeþe în anul 2006 (vezi graficul 2).

La un prim nivel al analizei de clasificare a
judeþelor se constatã 13 grupãri, date de gradul
de similaritate a datelor pentru cele 42 de
cazuri analizate. Dendograma analizei eviden-
þiazã, mai multe �nuclee� de profile a ceea
ce am definit ca reprezentând declinul demo-
grafic. În acest sens, se evidenþiazã clusterul
format din judeþele Teleorman ºi Giurgiu,
care constituie gruparea cea mai puternic
diferenþiatã de restul judeþelor. Acest lucru
este explicat prin faptul cã în aceste douã
unitãþi administrativ-teritoriale au fost înre-
gistrate cele mai scãzute valori ale ratei
natalitãþii ºi cele mai ridicate valori ale ratei
mortalitãþii, precum ºi o pondere de peste
20% a populaþiei de 65 de ani ºi peste. În
acelaºi timp, gruparea formatã din Iaºi, Vaslui
ºi Suceava, la care se adaugã ulterior ºi ale
judeþe, reprezintã clusterul profilului demo-
grafic cel mai puþin afectat de ceea ce numim
declin. Gruparea formatã din Prahova, Alba,
Cluj, Dâmboviþa, Timiº, Satu-Mare, Vrancea,
Bucureºti, Tulcea ºi Argeº, la care se adaugã
încã patru judeþe, este creatã pe baza unui
profil dat de valori scãzute ale ratei natalitãþii,
pe fondul unor rate de mortalitate situate peste
media naþionalã. Un alt cluster este format
din judeþele Mehedinþi, Olt, Dolj, Buzãu,
Caraº-Severin ºi Arad (unde se înregistreazã
valori scãzute ale ratei natalitãþii ºi valori
ridicate ale ratei mortalitãþii, pe fondul unei
ponderi ridicate a populaþiei în vârstã).
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Graficul 2. Dendograma analizei cluster realizatã pentru datele pe 2006 privind rata
natalitãþii, rata mortalitãþii ºi ponderea populaþiei în vârstã în cele 42 de unitãþi

administrative ale României
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Analiza cluster prezentatã mai sus oferã
o imagine generalã despre asemãnãrile dintre
judeþe privind declinul demografic, însã infor-
maþia oferitã nu este completã fãrã luarea în
calcul a valorilor consemnate de indicatorii
demografici în fiecare unitate administra-
tiv-teritorialã. În acest sens, datele statistice
pentru anul 2006 (vezi Anuarul Statistic 2007)
aratã cã în doar 9 judeþe s-a înregistrat o creºtere
numericã a populaþiei (rata natalitãþii ® rata
mortalitãþii). De aceea, pentru judeþele
Bacãu, Iaºi, Suceava, Vaslui, Constanþa,
Bistriþa, Braºov, Covasna, Sibiu nu vorbim
despre scãdere demograficã ºi nici despre
declin demografic, ci de un profil demografic
pozitiv. Pentru celelalte 33 de unitãþi adminis-
trative statisticile consemneazã o descreºtere
a efectivului, însoþitã în cele mai multe dintre
cazuri ºi de o pondere ridicatã a populaþiei
de peste 65 de ani. În fapt, aceste 32 de
judeþe ºi municipiul Bucureºti reprezintã
arealele de manifestare a ceea ce am numit
�declin demografic�. Formele cele mai pro-
nunþate ale acestuia se regãsesc în judeþele
Giurgiu, Teleorman, Dolj, Mehedinþi, Olt,
Arad ºi Caraº-Severin � unde rata sporului
natural înregistrat pentru anul 2006 a fost
mai micã de 4� (Anuarul statistic 2007).
Datele longitudinale ale INS aratã cã evoluþia
descendentã în aceste judeþe dateazã din primii
ani de dupã 1990, ceea ce explicã, în bunã
mãsurã, atât ratele scãzute de natalitate, cât ºi
ponderea foarte ridicatã a populaþiei în vârstã.

Analizând comparativ indicatorii rata nata-
litãþii, rata mortalitãþii ºi ponderea persoanelor
de peste 65 de ani, în funcþie de valorile
medii, putem grupa cele 33 de unitãþi în care
în anul 2006 a fost înregistrat spor natural
negativ în trei grupe de intensitate a ceea ce
am numit declin demografic:

� 8 judeþe cu declin demografic redus �
valorile indicatorilor relevanþi sunt superioare
mediilor naþionale, generând un profil
demografic uºor negativ, datorat raportului
dintre rata natalitãþii ºi rata mortalitãþii care
produce o uºoarã scãdere a populaþiei. Este
cazul judeþelor Botoºani, Galaþi, Harghita,
Ialomiþa, Ilfov, Maramureº, Mureº, Neamþ;

� 17 judeþe cu declin demografic pronun-
þat � valorile ratelor natalitãþii, mortalitãþii

ºi ponderea populaþiei de peste 65 de ani
sunt situate în jurul mediilor naþionale (ceea
ce se traduce prin spor natural semnificativ
negativ � aproximativ 2-3� de locuitori).
În aceastã categorie se încadreazã judeþele:
Alba, Argeº, Bucureºti, Bihor, Brãila, Cluj,
Cãlãraºi, Dâmboviþa, Gorj, Hunedoara,
Prahova, Satu-Mare, Sãlaj, Timiº, Tulcea,
Vrancea ºi Vâlcea;

� 8 judeþe cu declin demografic foarte
pronunþat � valori situate substanþial peste
mediile naþionale pentru rata mortalitãþii ºi
ponderea populaþiei de peste 65 de ani ºi
valori cu mult sub media naþionalã pentru
rata natalitãþii. Este cazul judeþelor:
Teleorman, Giurgiu, Mehedinþi, Olt, Dolj,
Buzãu, Caraº-Severin, Arad.

Privind amploarea declinului demografic
în profil teritorial (graficul 3) identificãm
zona Olteniei (excluzând cazul judeþului
Gorj) drept regiunea cu cel mai negativ profil
demografic; aici, cei trei indicatori analizaþi
înregistreazã valori alarmante ce ilustreazã
instaurarea unei crize demografice profunde.
Tot în aceastã categorie intrã ºi judeþele
Teleorman ºi Giurgiu, care reprezintã de
altfel cazurile cele mai alarmante din punct
de vedere al stãrii indicatorilor demografici
analizaþi. La polul opus, zona Moldovei (exclu-
zând judeþul Vrancea, unde avem de-a face
cu un declin pronunþat) se caracterizeazã fie
prin spor natural pozitiv, fie prin uºoarã
scãdere demograficã (instauratã, cu precã-
dere, în ultimii ani). Valori ce indicã o situaþie
pozitivã din punct de vedere al indicatorilor
declinului demografic se regãsesc ºi în câteva
judeþe intra-carpatice Braºov, Sibiu, Bistri-
þa-Nãsãud, Harghita ºi Covasna, precum ºi
în Dobrogea de sud (Constanþa). Celelalte
zone constituie grupul unitãþilor cu declin
demografic pronunþat (Bucureºti, Muntenia
ºi Transilvania Vesticã), reprezentând unitãþile
ce înregistreazã valori scãzute pentru rata
natalitãþii ºi valori ridicate pentru rata morta-
litãþii (asemenea valorilor medii naþionale,
pe fondul unui procent important de populaþie
de peste 65 de ani), situându-se astfel, ca
profil demografic, mai aproape de grupul
judeþelor cu crizã demograficã profundã.
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Graficul 3. Intensitatea declinului demografic (valori calculate
pe baza datelor din Anuarul statistic 2007 � INS).

Concluzii

Datele analizate indicã existenþa unei diferen-
þieri de intensitate în ceea ce priveºte evoluþia
demograficã a judeþelor ºi regiunilor
României, ceea ce duce la creionarea de
profile eterogene din punct de vedere al evo-
luþiei ratei natalitãþii, a ratei mortalitãþii ºi a
ponderii populaþiei vârstnice. Constatãm trei
dimensiuni ce stau la baza explicãrii intensitãþii
declinului demografic în diferite zone ale
þãrii. Avem astfel o primã diferenþiere care
este datã de mediul de rezidenþã. Statisticile
aratã cã mediul rural este asociat cu o ratã
mai ridicatã a mortalitãþii, cu un procent
mai mare al populaþiei vârstnice ºi, cel puþin
pentru ultimii ani, cu o ratã a natalitãþii în
prãbuºire rapidã.

Trecând la analiza diferenþierii demo-
grafice în cele 42 de unitãþi administrative
ale României, identificãm o a doua dimensiune
a declinului demografic � momentul în care
s-a instaurat sporul natural negativ. Astfel,

judeþele cu cel mai pronunþat profil demo-
grafic negativ (Teleorman, Giurgiu, Dolj,
Mehedinþi, Olt ºi Arad) sunt ºi zonele în
care scãderea demograficã s-a instaurat imediat
dupã 1990. Analiza subliniazã existenþa a
mai multor etape de instaurare a sporului
demografic negativ, ce coincid în bunã
mãsurã cu intensitatea atinsã de declinului
demografic. Cu alte cuvinte, cu cât într-un
judeþ scãderea demograficã s-a instaurat mai
devreme, cu atât profilul sãu demografic
actual este mai negativ. Aceasta ºi pentru cã
sunt foarte puþine cazurile în care sporul
natural negativ a fost înlocuit cu un spor
pozitiv. Cea de-a treia dimensiune pe baza
cãreia putem explica profilul demografic este
datã de identificarea, în profil transversal, a
patru grupe de diferenþiere demograficã.
Exceptând opt judeþe în care datele indicã
spor natural pozitiv, celelalte 33 de unitãþi
administrative sunt caracterizate de intensitãþi
diferite ale declinului demografic.

   - declin demografic foarte  
pronunþat   
  
  
- declin demografic  
pronunþat   
  
  
- declin demografic redus   
  
  
- creº tere demograficã   
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Demersul de faþã a fost proiectat ca o
abordare descriptiv-explicativã asupra
profilului demografic teritorial al României.
Tabloul astfel realizat reprezentând o
imagine, la nivelul anului 2006, a ceea ce
înseamnã diferenþierea între zonele þãrii în
funcþie de ratele de natalitate,  mortalitate ºi
de pondere a populaþiei vârstnice. Evoluþia
demograficã actualã poate conduce spre
generalizarea profilului acut evidenþiat de
cazul judeþelor Teleorman ºi Giurgiu. În faþa
unor asemenea perspective politicile de
susþinere a familiei ºi copilului reprezintã
singura pârghie instituþionalizatã pe care statul
o poate utiliza în încercarea de a intervenii
în evoluþia populaþiei. Situaþia demograficã
din România necesitã un set complet de mãsuri
de susþinere a naºterilor ºi familiilor, atât
prin stimulente financiare, cât ºi prin facilitãþi
pentru creºterea ºi educarea copiilor. Pasul
fãcut în acest sens prin OUG nr. 148/2005
trebuie continuat prin asigurarea cadrului de
creºtere ºi îngrijire a copiilor ºi dincolo de
pragul celor doi ani prevãzuþi în ordonanþã.
Dezvoltarea sistemului de creºe ºi grãdiniþe,
precum ºi regândirea sistemului de beneficii
acordate familiilor cu copii poate contribui

la ameliorarea actualelor evoluþii. Însã orice
amânare în elaborarea unor mãsuri în acest
sens este foarte primejdioasã ºtiut fiind care
sunt perspectivele de evoluþie a populaþiei
pentru deceniile urmãtoare (Gheþãu, 2007;
UNPD, 2007). Totuºi nu putem sã nu ne
întrebãm, ce rezultate pot fi înregistrate prin
astfel de mãsuri pronataliste, indiferent cât
de bine elaborate sunt, în condiþiile unei
populaþii acut îmbãtrânite deja, existente în
unele zone din þarã. Devine evident faptul cã
zonele României au potenþial de evoluþie
diferenþiatã ºi cã zona Transilvaniei central-es-
tice ºi de nord, zona Moldovei, precum ºi
marile oraºe prezintã perspective de redresare
ºi creºtere demograficã substanþiale, datorate
în primul rând structurii lor demografice
favorabilã. Semne de întrebare cu privire la
efectele politicilor pronataliste se ridicã pentru
o mare parte din zona ruralã puternic îmbã-
trânitã, iar la nivel naþional, asupra judeþelor
deja semnalate ca fiind afectate de un declin
demografic acut. În cazul acestora, probabil
cã pe termen scurt ºi mediu nu poate fi
preîntâmpinat derapajul demografic, ci doar
reducerea amplorii sale.
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Anexa 1. Rata totalã a fertilitãþii în Europa

 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 

Belgia 1.56 1.59 1.60 : : : : : : : : : 

Bulgaria 1.23 1.23 1.09 1.11 1.23 1.26 1.20 1.21 1.23 1.29 1.31 1.37 

Republica 
Cehã 

1.28 1.18 1.17 1.16 1.13 1.14 1.14 1.17 1.18 1.22 1.28 1.33 

Danemarca 1.80 1.75 1.76 1.73 1.75 1.78 1.76 1.72 1.76 1.78 1.80 1.83 

Germania 1.25 1.32 1.37 1.36 1.36 1.38 1.35 1.34 1.34 1.36 1.34 1.32 

Estonia 1.38 1.37 1.32 1.28 1.32 1.39 1.34 1.37 1.37 1.47 1.50 1.55 

Irlanda 1.84 1.88 1.93 1.93 1.89 1.88 1.93 1.96 1.95 1.93 1.86 1.93 

Grecia 1.31 1.28 1.28 1.26 1.24 1.26 1.25 1.27 1.28 1.30 1.33 1.39 

Spania 1.17 1.16 1.17 1.16 1.19 1.23 1.24 1.26 1.31 1.33 1.35 1.38 

Franþa : : : 1.78 1.81 1.89 1.90 1.88 1.89 1.92 1.94 2.00 

Italia 1.19 1.20 1.21 : 1.23 1.26 1.25 1.27 1.29 : 1.32 : 

Cipru 2.03 1.95 1.86 1.76 1.67 1.64 1.57 1.49 1.50 1.49 1.42 1.47 

Letonia 1.27 1.18 1.14 1.12 1.19 1.24 1.21 1.23 1.29 1.24 1.31 1.35 

Lituania 1.55 1.49 1.47 1.46 1.46 1.39 1.30 1.24 1.26 1.26 1.27 1.31 

Luxemburg 1.70 1.77 1.72 1.68 1.74 1.76 1.65 1.63 1.62 1.66 1.66 1.65 

Ungaria 1.57 1.46 1.37 1.32 1.28 1.32 1.31 1.30 1.27 1.28 1.31 1.34 

Malta : : : : : : : : : : 1.38 1.41 

Olanda 1.53 1.53 1.56 1.63 1.65 1.72 1.71 1.73 1.75 1.73 1.71 1.70 

Austria 1.42 1.45 1.39 1.37 1.34 1.36 1.33 1.39 1.38 1.42 1.41 1.40 

Polonia 1.62 1.59 1.52 1.44 1.37 1.35 1.32 1.25 1.22 1.23 1.24 1.27 

Portugalia 1.41 1.44 1.47 1.47 1.50 1.55 1.45 1.47 1.44 1.40 1.40 1.35 

România 1.41 1.37 1.40 1.40 1.39 1.39 1.31 1.26 1.27 1.29 1.32 1.31 

Slovenia 1.29 1.28 1.25 1.23 1.21 1.26 1.21 1.21 1.20 1.25 1.26 1.31 

Slovacia 1.52 1.47 1.43 1.37 1.33 1.29 1.20 1.18 1.20 1.24 1.25 1.24 

Finlanda 1.81 1.76 1.75 1.70 1.74 1.73 1.73 1.72 1.77 1.80 1.80 1.84 

Suedia 1.73 1.60 1.52 1.50 1.50 1.54 1.57 1.65 1.71 1.75 1.77 1.85 

Marea 
Britanie 1.71 1.73 1.72 1.71 1.68 1.64 1.63 1.64 1.71 1.77 1.78 1.84 

Croa]ia : : : : : 1.13 1.38 : 1.32 1.34 1.41 1.38 

Macedonia 2.12 2.07 1.93 1.90 1.76 1.88 1.73 1.80 1.77 1.52 1.46 1.46 

Islanda 2.08 2.12 2.04 2.05 1.99 2.08 1.95 1.93 1.99 2.04 2.05 2.08 
Liechten-
stein : : : : : 1.57 1.52 1.47 1.37 1.44 1.49 1.42 

Norvegia 1.87 1.89 1.86 1.81 1.84 1.85 1.78 1.75 1.80 1.83 1.84 1.90 

Elveþia 1.48 1.50 1.48 1.47 1.48 1.50 1.38 1.39 1.39 1.42 1.42 1.43 
Sursã: Eurostat.
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Anexa 2. Momentul instaurãrii sporului natural negativ:

� judeþe în care sporul natural negativ s-a instalat în perioada 1990-1995: Arad,
Brãila, Buzãu, Tulcea, Cãlãraºi, Giurgiu, Prahova, Teleorman, Dolj, Mehedinþi, Olt,
Vâlcea, Caraº-Severin, Hunedoara, Timiº, Bihor, Cluj, Satu-Mare, Sãlaj, Alba, Braºov,
Covasna, Harghita, Mureº, Ilfov, Bucureºti;

� judeþe în care sporul natural negativ s-a instalat în perioada 1995-2000: Argeº,
Vrancea, Dâmboviþa, Ialomiþa, Gorj, Sibiu*;

� judeþe în care sporul natural negativ s-a instalat în perioada 2000-2005: Bacãu*,
Botoºani, Neamþ, Galaþi, Maramureº;

� judeþe cu spor natural preponderent pozitiv: Iaºi, Suceava, Vaslui, Constanþa*,
Bistriþa-Nãsãud.

Notã:* judeþele Braºov, Sibiu, Constanþa ºi Bacãu au înregistrat în 2006 spor natural
pozitiv, dupã ce au înregistrat spor negativ pentru o parte din anii precedenþi.

Sursã: INS

Anexa 3. Rata natalitãþii pe judeþe în 2006 � medie naþionalã 10,2�

Judeþ 
Rata 

natalitãþii Judeþ 
Rata 

natali-
tãþii 

Judeþ 
Rata 

natali-
tãþii 

Judeþ 
Rata 

natalitãþii 

Alba 9,6 Cãlãraºi 11,4 Ialomiþa 11,2 Sibiu 10,7 

Arad 9,7 Cluj 9,8 Iaºi 12,5 Suceava 11,9 

Argeº 9,3 Constanþa 10,9 Ilfov 11 Teleorman 7,6 

Bacãu 11,2 Covasna 12 Maramureº 10,7 Timiº 10,1 

Bihor 11,1 Dâmboviþa 9,3 Mehedinþi 8,3 Tulcea 9,8 

Bistriþa-
Nãsãud 

10,9 Dolj 8,7 Mureº 10,9 Vaslui 12 

Botoºani 11,1 Galaþi 9,5 Neamþ 10,4 Vâlcea 10,3 

Braºov 10,2 Giurgiu 9,4 Olt 8,3 Vrancea 8,8 

Brãila 8,6 Gorj 8,7 Prahova 9,6 Bucureºti 10,1 

Buzãu 9,8 Harghita 11,7 Satu Mare 10,4    

Caraº-
Severin 9,4 Hunedoara 8,6 Sãlaj 10,5    

Sursã date:INS, Anuarul statistic 2007.
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Anexa 4. Rata mortalitãþii pe judeþe în 2006 � medie naþionalã 12�

Sursa datelor: INS (Anuarul Statistic 2007).

Judeþ 
Rata 

morta-
litãþii 

Judeþ 
Rata 
mor-

talitãþii 
Judeþ 

Rata 
morta-
litãþii 

Judeþ 
Rata -
mor-

talitãþii 
Arad 14,2 Cluj 12,3 Iaºi 9,7 Suceava 10,5 
Argeº 11,4 Constanþa 10,3 Ilfov 12 Teleorman 16,9 
Bacãu 10,9 Covasna 11,5 Maramureº 10,9 Timiº 12 
Bihor 13,1 Dâmboviþa 12,1 Mehedinþi 13,7 Tulcea 11,6 
Bistriþa-
Nãsãud 10,7 Dolj 13,9 Mureº 12,5 Vaslui 10,9 

Botoºani 12,5 Galaþi 10,4 Neamþ 11 Vâlcea 12,2 
Braºov 10,1 Giurgiu 15,9 Olt 13,6 Vrancea 11,3 
Brãila 12,3 Gorj 10,8 Prahova 12,2 Bucureºti 11,5 
Buzãu 13,1 Harghita 12 Satu Mare 12,5    
Caraº-
Severin 13,6 Hunedoara 12,4 Sãlaj 13,6    
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Judeþ 
% pop 

+ 65 ani Judeþ 
% pop 

+ 65 ani Judeþ 
% pop 

+ 65 ani Judeþ 
% pop 

+ 65 ani 
Alba 15% Cãlãraºi 17% Ialomiþa 16% Sibiu 13% 

Arad 15% Cluj 15% Iaºi 13% Suceava 14% 

Argeº 14% Constanþa 12% Ilfov 15% Teleorman 21% 

Bacãu 14% Covasna 13% Maramureº 12% Timiº 14% 

Bihor 14% Dâmboviþa 15% Mehedinþi 16% Tulcea 13% 

Bistriþa-
Nãsãud 13% Dolj 16% Mureº 15% Vaslui 15% 

Botoºani 16% Galaþi 13% Neamþ 15% Vâlcea 16% 

Braºov 13% Giurgiu 20% Olt 17% Vrancea 17% 

Brãila 16% Gorj 14% Prahova 16% Bucureºti 14% 

Buzãu 18% Harghita 14% Satu Mare 12%    

Caraº-
Severin 

15% Hunedoara 14% Sãlaj 15%    

Anexa 5. Procentul persoanelor de peste 65 de ani

Sursã date: Anuarul statistic 2007.


