DEPOPULAREA RURALULUI $I EFECTE
ASUPRA RETELEI DE LOCALITATI*

NARCIZA-ADEFELA NICA

1. PRECIZART CONCEPTUALE REFERITOARE 1A FENOMENELE .DE
DESCRESTERE A POPULATIEI

in decursul istoriei omenirii, atdta timp ¢t modelul reproductiv era cel ce
favoriza reproducerea 1argitd a cuplului de parinti, despre evolutia unei populatii sc
putea vorbi, de reguld, in termeni de crestere. De aceed, in cazurile accidentale sau
conjuncturale de diminuare a numdrului unei populatii, termenul potrivit pentru a
desemna acest fenomen era cel de descrestere, care poate sugera ¢ este doar o abatere
de la tendinta fireascd, sugerdnd, totodatd, ¢l este ceva lemporar si reversibil,

Cand insa descresterea populatel devine ca insasi o tendinta de durata, se
poate vorbi despre scdderea populaticl, un termen care, pared, anuntd picrderea
sperantei ¢d procesul firesce, biblic de ,inmultire™ a populatict se va mai relua.

Termenii ,descrestere™ sau scddere” comunicd numai seasu/ dinamicll
populatiei, respectiv directia descendenta a clectivului de persoane ce alcatuiesce
populatia respectiva.

Populatia estc un ansamblu de persoane supuse unul neincetat proces de
schimbarc; ea nu se referd, insd, numai la aspectul cantitativ, ¢i si la cel structural,
deoarece, ca urmare a intrarilor st iesirilor din fiecare moment (nasteri i imigrari si,
respectiv, decese si emigrari) se modilica in permanentd structurile pe sexe st pe
varste. Din acest motiv, scdderea uner populatin trebuic privitd si din alte doua
perspective:

— a modificdrilor structurale permanente care sunt generate de interdepen-
denta specific demografica dintre starea populatiei si fenomenele demografice;

— a implicatiilor in plan social, cconomic, urbanistic ca urmare a relatiilor
reciproce dintre variabilele demografice, pe de o parte si cele sociale, economice,
politice pe de alta parte.

Scddcrea populatiel nu trebuie pusd intotdcauna in corelatic directd cu
aparitia si Instalarca unor disfunctii in interiorul sistemului demografic si in cx-
teriorul lui.

Atdta timp cdt scaderile nu sunt semnificative, echilibrele de baza si
capacitatea reproductivéd a populatiei nu sunt afectate. In anumite contexte, scaderea
populatiei poate sd aibd chiar efecte benefice asupra colectivitdtilor, contribuind ia

* Articolul are la baza un studiu pe aceeasi tlema realizat Tn Institutul . Urbanproiect” Bucuresti, in
anul 1994,
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climinarea unui surplus de populatie — apreciat fie in raport cu capacitatea de
intretinere a unui teritoriu, in general, fie cu capacitatca de ocupare, in special.

Cand insa pierderile de¢ populatic sunt foarte numeroase si, mai ales, s¢
concentreazd in anumite segmente considerate ,vitale™ ale sistemului demograftic,
afectdnd functionarea mecanismulul ce asigurd continuitatea populédrii unui
leritoriu, se poate spune ¢ nu mai este vorba de o simpla scidere a populatiei ¢i de
0 depopulare. Astfel, termenul de depopulare are o semnificatie mai bogatd: ¢l nu
exprimd numai sensu/ evolutiei populatiei (diminuare), ci si efectele acestei evolutil,
semnaland implicit 0 anumitd gravitate a lor.

Definitiile oferite de dictionare cuprind ambele sensuri ale termenulut: L.
depopula™ este definit ca ,.a reduce numeric o populatic”, dar si ,,a distruge in mare
parte populatia unei zone, teritoriu®. Sau, altfel spus, depopularea are un sens larg,
desemnand orice descrestere de populatie, dar are si un sens restrdns propriu,
desemndnd un proces involutiv, distructiv al sistemului demografic vizat. Optand
pentru sensul restrans, se poate spune deci ¢d nu orice descrestere a populatiei poate
fi consideratd o depopulare. Pentru a vorbi de depopulare trebuic sa fic intrunite doud
conditii: sciderea populatiei sd fic semnificativd si tendinta de scddere sa aibd o
manifestare de duratd in timp.

Chiar dacd depopularea este identificatd si delimitatd conform unui criteriv
cantitativ (sciderea numdrului de locuitori), trebuie subliniat ¢a el i se asociazd un
aspect functional, semnificind perturbarea echilibrelor demografice, alterarea
functiunilor sistemului demo-socio-economic, adicd o ~eroziune demografica.

Pe fondul unor astfel de precizéri teoretice ar trebui plasatd controversa
privind rdspunsul la intrebarea ,se poate vorbi despre depopulare in spatiul rural
romédnesc sau numai despre o inevitabild scadere a populatiei rurale?”

Opinia noastrd este cd, in Romdnia, pe fondul evolutiei specifice a populatici
rurale intr-o societate industriald (aceea de scddere numericd) s-au manifestat, in
anumite zone, si adevirate procese de depopulare care au afectat nu numai cantitatey
ci mai ales calitatea variabilelor demografice. Cdci, despre ce poate fi vorba intr-o
regiune de cAmpie renumitd altddatd prin comportamentul reproductiv largit $i
structura demografica foarte tandra (judetul Botosani sau Vaslui) care se confrunta
in prezent, dupd ani de emigrare masivd, cu un proces de imbdtranire demografica
severd si dezechilibre demografice majore (proportia populatiel varstnice depaseste
in unele sate 40-50%, populatia adultd a scizut la 40-45% iar cea tanarad nu depaseste
15%}). Sau intr-o zond de munte ca cca a Muntilor Apuseni (in judetele Alba si
Hunedoara) unde, pe spatii intinse, dominanta structurilor demografice cste de tipul:
populatia varstnicd — peste 50%, populatia adultd — 40-45%, iar copiii - intre 5 $i 10%
din totalul populatiei. Dacd se mai are in vedere ¢d multe din satele din aceste
perimetre sunt de talie foarte micd (sub 50 de locuitori st chiar sub 20 de locuitori) si
cd 35 de sate ale zonei sunt total lipsite de copii, cel mai tdndr locuitor avand 15-20
de ani, se poate afirma cd dezechilibrele demografice instalate sunt ireversibile, iar
micile comunitdti nu mai sunt viabile; astfel de sate urmeazd sd se ,.stingd*” intr-un
viitor apropiat; speranta lor de viatd coincide cu cea a ultimilor 10-15 locuitori in
varstd de peste 60 de ani, rdmasi in sat.
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2. DESCRESTEREA POPULATIEI RURALE — TENDINTA
MAJORA IN PERIOADA 1966-1992

In indelungata existentd a poporului romén, tirinimea a reprezentat com-
ponenta cea mai mare a acestuia. La mijlocul secolului trecut populatia rurald
reprezenta circa 95% din intreaga populatie, iar la inceputul acestui secol (in 1912)
proportia ei se mentinea inca la circa 85%.

In intreaga duratd a primei jumatati a secolului XX tendinta de scidere a
continuat, dar ritmul ei nu a depasit 0,2% pe an, astfel ca, la jumdtatea actualului
secol, peste 3/4 din populatia tarii continua sd traiasca la sate (76,4% in anul 1948).

In a doua jumitate a secolului, 0 datd cu instalarea unor noi relatii politice si
economice, cu vizarea directd asupra vietii satelor (colectivizarea agriculturii si
accelerarea industrializdrii) populatia rurald a intrat sub actiunea unui proces com-
plex de ,respingere (dinspre sat) — atractie (spre oras)”, al cdrui rezultat a fost
accelerarea reducerii populatiei rurale. Viteza a varial in functie de imperativele
politico-economice ale epocii. Intre 1956 si 1966 populatia rurald s-a redus cu ceva
mai putin de 1% pe an; intre 1966 si 1977 dt.erL*:lLrLd a continuat, dar ritmul a fost
mai lent, de numai 0,5% pe an*. Dupd anul 1977, descresterea populatiei rurale s-a
accelerat din nou, depasind ritmul mediu de 1% pe an (in unele zone ritmul a fost
chiar de 2,0%, 3,0% pe an).

Principalele cauze ale reducerii populatiei au fost:

—migratia, generatd de factori economici (concentrare a industriei siserviciilor
si excedent de locuri de muncd in orase; venituri mai ridicate in activititile neagricole
urbane; obtinerea mai usoard a locuintelor); social-culturali (posibilititi de
mobilitate profesionala i sociald; apropierea de serviciile de invatdmant, sdnatate,
culturd; conditii de viatd mai usoard pentru femei);

- schimbari in comportamentul demografic — reducerea fertilitdtii i cresterea
mortalitatii generale.

[n decursul unei perioade de 26 de ani (intre 1966 si 1992), satele romdnesti
au pierdut aproximativ 1/3 din populatia lor (avind in vedere si sporul natural pozitiv
din acest interval).

Dinamica populatiei rurale este caracterizatd de urmdtoarele date, redate in
tabelul 1.

Tabelul 1
Ani de recensamint
1966 1977 1992
Populatia rurala (mii pers.) 12.883 12.164 10418
® dinamica 100,0 94,4 80,9
® ritm mediu anual (%) -0.5 -1,03
® % din populatia totala 674 56.4 45,6

O caracteristicd a evolutiei populatiei rurale este aceea i reducerea numerica
a populatiei nu s-a concentrat numai in anumite zone ci, cu intensitdti mai mari sau
mai mici, ea a fost qvasigeneralizati in teritoriul rural.

* Acesta a [ost influentat de efectele Decretului din 1966 care intervenea pe cale legislativa, in regimul
nasterilor, incercdnd sa impuna cresterea fertilitatji.



292 Marciza-Adela Nica 4

Evolutia populatiei rurale a fost totusi, diferentiatd pe regiuni si judete; in
functie de dinamica inregistratd in perioada 1966-1992, s¢ pot face urmdtoarele
distinctii intre judete (1966-100,0):

~ judete cu populatie in crestere usoard (101,0 - 110,0) — Suceava si sectorul
Agricol [lfov;

~ judete cu populatia in stagnare sau in sciddere usoard (100,0-91,0) -
Ddmbovita, Prahova, Neamt;

- judete cu populatia in descrestere moderatd (94,0 - 81,0) — Constanta; Gorj,
Vilcea, Arges; Harghita, Brasov; Galati, Vrancea, Bacdu, lasi; Bistrita-Ndasdud,
Maramures, Satu Mare;

—judete cu populatia in descrestere accentuatd (80,0 - 65,0) — restul celorlalte
22 de judete (din totalul de 41 judete).

Se poate spune deci c¢d au existal anumite particularitdti ale evolutiel
populatiei rurale in diferitele provincii ale tarii, determinate de caracteristicile
traditionale ale fenomenelor demografice (fertilitate, mortalitate, nuptialitate), de
nivelul de dezvoltare economicd si sociald si de caracteristicile migratiei interne si
externe pe care a generat-o. '

Ca urmare a descresterii diferentiate pe regiuni s-a produs un dezechilibru in
distributia populatiei rurale pe teritoriul tirii. Populatia satelor din Bucovina, Mol-
dova si Muntenia detine o pondere mai mare in populatia rurala de azi decit in urma
cu 26 de ani (52,0% fatd de 49,6%) (vezi tabelul 2).

Tabelul 2
Ponderea provinciilor in populatia rurala a tiril. Total populatie rurala = 1000

1966 : 1992
1. Moldova si Bucovina 234 25.0
2. Muntenia 26,0 27.0
3. Dobrogea 33 32
4. Oltenia 13,6 13,2
5. Banat 7.3 6.5
6. Crisana si Maramures 7.7 1.6
7. Transilvania 18.7 17,5

Componenta provinciilor: Moldova - jud. Bacdu, Botosani, Galati, lasi,
Neamt, Suceava, Vaslui, Vrancea; Bucovina — Suceava; Munrenia — Arges, Briila,
Buzdu, Cildrasi, Ddmbovita, Giurgiu, Ialomita, Prahova, Teleorman, Municipiul
Bucuresti; Dobrogea — Constanta, Tulcea; Oltenia — Dolj, Gorj, Mehedinti, Olt,
Viélcea; Banar — Caras-Severin, Timis, Arad; Crisana si Maramures — Bihor,
Maramures, Satu Mare, Baia-Mare; Transilvania — Alba, Bistrita-Nasdud, Covasna,
Cluj, Harghita, Hunedoara, Silaj, Sibiu, Brasov.
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Deoarece cele trel provingil care si-au sporit ponderea in populatia rurald
(Bucoving, Moldova, Muntenia) cuprind numai 18 judete din totalul de 41, dar detin
52% din populatia rurald, se poate vorbi de o relativd concentrare a populatici rurale
in partca de Est si Sud a tarii si de accentuarcea caracterului rural al acestor zone in
raport cu restul terttoriului tarit.

Acesta este un prim efect, de ansamblu, al procesului general, de scddere a
populatici rurale, a cdrel intensitate medie a fost de 20% in intervalul 1966-1992.

Studierea procesului la nivelul comuncelor releva adevarata dimenstunce a sa,
atitsub aspectul extinderii spatialc cat si al intensitatii manifestarii lui. In cifre, acest
proces din perioada 1966-1992 este ilustrat astfel:

- in 80% dintrc¢ comunc populatia a scdzut cu ccl putin 1%;

—in 65% dintre comune populatia a scazut cu cel putin 10%;
—in 45% dintre comune populatia a scdzut cu ccl putin 20%%;
—in 25% dintre comune populatia a scazut cu cel putin 30%;
—1in 10% dintre comunce populatia a scazut cu el putin 407,

Aviand in vedere ca proportiile calculate nu tau in scamd excedentul natural al
populatici din intervalul mentionat, s¢ poate spune ¢a, in comuncle in care scdderile
se datoreaza migratitlor, pierderile de populatie sunt, in mod real, mai mari. Scadcrea
de 30% este, in realitate, de 40-42% 1ar cea de peste 40% cste, In realitate, de 55-57%.
Avem astfel imaginea ,,addncimii™ eroziunii demografice in anumite segmenlte ale
reteler de asezari, echivalentd cu aproximattv 2/3 din populaua adultd in varsta de
muncd, tar in circa 10% dintre comune pierderile echivaleaza chiar cu intreg segmen-
tul de populatic in varstd de munci.

Astfel de nterpretdrt ne ajutd sa intelegem de ce dominanta cvolutilor
populatiilor comunclor in intervalul 1966-1992 a fost reducerca cu 10-39%, in-
diferent de categoria dc marime a comunei $au zona in carc sc alld. Proportia de 40%
nu poate fi, in gencral, depdsitd, deoarece accasta echivaleazd cu platonul populatici
disponibile pentru migratia din cadrul unei colectivitdti. Atingerea acestei proportii
semnalcazd deja reducerca severd a segmentului de populatic de carce depinde
supravictuirca demografica si cconomica a colectivitatii, trddand, implicit, existenta
unor grave perturbdri ale structurilor si echilibrelor demografice.

Sitotusi existd mai mult de 250 de comunce (10%. din total), in care populatia
s-a redus cu peste 409, iar in circa un sfert dinue ¢le (70 de comune) reducerea
populatici este alarmantd (peste S0%, chiar 60-70%), disparitia fizica a populatici lor
pardnd inevitabild.

- Aceste comune formeazi in teritoriu one mai intinse sau mai putin intinse,
in care se poate vorbi despre un adevirat proces de depopulare. Astfel de zone, cu
aspect insular si dimensiuni variate se regasesc in zona de munte din judetele
Hunedoara, Alba, Silaj, dar i In zona de campic (in judetele Teleorman, Dolj).

{n acest context, trebuie subliniat ¢d, spre deosebire de tarile occidentale, in
tara noastrd, deteriorarea dinamismului demografic a fost mult mai accentualtd in
zonele joase, de campic si ses, decit in zoncle de munte. Aceasta deoarece factorii
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naturali, de mediu s-au dovedit mai putin restrictivi in desfasurarea vietil sociale a
asezdrilor decdt s-au dovedit factorii economici, politici, psihosociali.

Despre o cregtere a populatiei rurale se poate vorbi numai in 52 de comune,
respectiv 20% din total. Dar cresterca a fost relativ putin importantd, daci sc arc in
vedere ¢4, in jumatate din aceste comune, cresterea populatiei nu a depasit 10% intre
1966 51 1992 (adicd 0 medie de 0,3% pe an) si in numai 1/6 dintre ele (80 comune)
sporul de populatic a depasit 20% (in medie 0,7% pe an).

Cresterea demografica se prezintd sub formi de insule de diferite marimi.
Zonele de crestere au o distributie in teritoriu diferentiata:

— pc¢ provincii — mai extinse in Muntenia, Dobrogea. Moldova, Bucovina,
Maramures §i Estul Transilvaniei si aproape inexistente sau foarte mici in Banat,
Crisana si Vestul Transilvanier;

- pe forme de relief - putine in cdmpie $i mult mai numeroase in zona
subcarpatica si chiar de munte.

Unele comune cu cresteri demografice sunt situate in jurul sau in apropierea
unor orase — mai mari sau mai mici — Bucuresti, Alexandria, Targoviste, Timisoara,
Cluj sau in zona de influentd a unor centre economice (intre Galati si Tecucl, intre
Pitesti si Cdmpulung Muscel). Altcle sunt situate in perimetre ale unor zone
economice (industriale sau servicii) ex.: Targu Cirbunesti-Horezu-Govora; Motru-
Rovinari-Ticleni (zone carbonifere); Orsova-Baile Herculane s1 Navodari-Con-
stanta- Mangalia (zone turistice); Ploiesti-Predeal (zona industriald si de turism);
altele sunt zone cu dinamism demografic traditional - in Moldova; Subcarpatii
Neamtului si Sucevei si Depresiunea Trotusului; estul judetului Bistrita-Nasaud si
Nordul Maramuresului.

3. EFECTELE ASUPRA RETELEI DE LOCALITATI

Este recunoscut ¢i dinamismul demografic este cel mai sintetic sisemnificativ
indicator al conditiilor de existentd a unei colectivitati umane. Faptul cd dinamismul
demografic din ultimele decenii, in mediul rural a cunoscut in general semnul minus
(-) denotd agravarea intregului ansamblu de factori ce conditioneazd viata com-
unitatilor rurale (economici, infrastructurali, edilitari, culturali, sociali, familiali
etc.).

Ca urmare a actiunii acestora, mediul rural romanesc are o istorie recenta
foarte agitatd - atat la nivel individual cit si colectiv. Deplasarea indivizilor a capatat
proportii de masd, conducind la cele mai semnificative dislociri de populatie din
istorie. Rezultatul a fost o semnificativa redistribuire in spatiu a populatiei drii, o
reconfigurare a retelei de localitati — atat rurale, cit mai ales urbane.

Pierderile demografice din mediul rural, pricinuite de emigratie au afectat in
special segmentele de populatie tAnara si maturd, lipsind colectivitdtile de elementele
lor cele mai dinamice, receptive si inventive; acest fapt a avut consecinte puternice
asupra vitalitatii si viabilitatii asezdrilor, implicit asupra relatiilor lor cu alte asezdri,
asupra rolului pe care acestea le exercitd in teritoriu. Sciderea populatiei, in general,
si depopularea, in particular, a condus la devitalizarea unor segmente sau noduri ale
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retelei de localitdti rurale, la fragilizarea unor fragmente din retea sau chiar la
Hfracturi* in reteaua rurald, prin disparitia — uneori voluntard alteori involuntard — a
unor asezarl umane (cauzatd de fenomene naturale legate de sol, de constructii si
amenajdri teritoriale ample etc.).

Corelarea intensitdtii scdderilor de populatie (intre 1966 si 1992) cu categoria
de midrime a comunclor (exprimatd in numdr de locuitori) pune in evidenta
urmdtoarele particularitati:

- scaderea populatici a afectat in cea mai mare proportie comunele de talie
mijlocie (2 mii - 5 mii locuitori*): 85% dintre comunele de aceastd mirime au
descrescut ca populatie, fatd de 60% comune cu reduceri in categoria celor cu peste
10 000 locuitori.

—intensitatea descresterii demografice a fost, in general, invers proportional
cu lalia comunelor: in comunele cu populatic sub 2 000 locuitori, mai mult de
jumatate dintre reduceri sunt pierderi demografice severe (mai mari de 309), In timp
ce In comunele mari, cu peste 10 000 locuitorl, numai 1/5 dintre reduceri sunt foarte
accentuate.

Aceste pierderi de populatie au determinat schimbari majore in structura pe
categorii de mdrime a comunelor:

— a crescut de 18 ori numdrul celor mai mici comune (cu mai putin de 1000
locuitori);
—acrescut de 2,8 ori numarul comunclor mici, cu 1 000-1 999 locuitori;

— a rdmas relativ constant numdrul comunelor medii (intre 2 000 si 4 999
locuitori), domindnd in continuare aceasta structura,

— comunele mari (5 000-9 999 locuitori) au suferit cele mai semnificative si
grave modificdri; semnificative, deoarece din comunele acestei categorii de mdrime
au plecat circa doud milioane persoane, iar numdarul comunelor s-a redus cu o treime;
grave, deoarece comunele de aceastd marime constituie elementele valoroase ale
retelei de localitéti rurale, permitdnd o bund gestionare a teritoriului, o diversificare
a activitatilor economice, o viatd sociald inchegatd; faptul cd aceasta categorie de
comune, care, In conditii normale, ar trebui s4 aibd stabilitatea demograficd cea mai
mare, a fost cea mai afectatd de scaderile de populatie se datoreazd situdrii lor
preponderent in zona de cimpie, acolo unde emigratia rurald a fost cea mai intensa;

— comunele foarte mari, cu peste 10 000 locuitort sunt singurele care au $porit,
ca numdr $i ca populatie, indiferent de zona geografica in care se gisesc; majoritatea
sunt situate in vecindtatea unor orase importante (Bucuresti, Iasi, Ploiesti), iar
cresterea lor se datoreazd orientdrii populatiei din alte zone spre teritorii cit mai
apropiate de marile orase.

Redistribuirea populatiei pe categorii de marime a comunelor a generat o
noud configuratie a retelei de localitati rurale, cu anumite particularitdti pe zone si
regiuni.

In Muntenia si Oltenia, precum si in centrul Moldovei (in judeicle lalomita,
Giurgiu, Teleorman, Dolj, Vaslui si Botosani), unde descresterile demografice au fost

* In toate cazurile este vorba despre categoriile de marime de la inceputul intervalului de analizi —
anul 1966.
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printre cele mai mari, sc constatd reducerea varictatii dimensionale a comunclor, in
special prin scaderca ponderii celor mari. S¢ manifestd tendinta de omogenizare a
tahiet comunelor In jurul categorici medii de 3000 locuitori.

[n Transilvania si Banatul de Nord, zone in care descresterile no au fost atat
de intense. dar au fost generalizate, efectele au fost de accentuare a varietatii talici
comunelor — prin scaderea pondertt comunelor mijlocii si trecerea lor in calegoria
celor mret (este cazul judetelor Alba, Arad, Huncedoara, dar sta judetclor Sibiu, Salaj,
Cluj, Buzdu).

Regiunile cele mai vulnerabile la procesul de reducere a populatici au fost cele
in care predominau comuncle mijlocii §i mici, cum este situatia in Vestul si Sudul
Transilvanici, in Banat si Dobrogea. Chiar dacd descresterile nu au fost foarte
accentualte, totusi comunele mici au devenit predominante, aparand astfel zone
lipsite de clemente viabile si polarizante in reteava de localitati.

Cele mai semnificative scaderi ale populatici si modificari ale retelei de
localitati s-au petrecut in Banat i centrul Transilvaniei — unde zonele afectate sunt
mai intinse -1 in Oltenia de Sud, Sudul Muntenici, Moldova de Centru si Nord- Est
pe zone mal restranse, (orménd insule bine conturate.

Principalele efecte ale sciderii populatict asupra retelei de localitati pot fi
sintetizate astel:

- s-au modificat in timp categoriile de marime a satelor si comunelor;

— uncle localitdti au pierdut rolul conducdtor sau de centru de influentd in
sistemul local de asezart;

—unele colectivitdti locale au picrdut in marc parte sau integral capacitatca de
regenerare, riscand sa dispard din reteaua de localitati;

—au apdrut adcvﬁrdtc ~depresiuni demogralice” in care densitatea populatiei

a scizut sub 30 loc./km® (sunt 500 de comune in care densitatea medic este sub acest
nivel) sau chiar sub 20 loc./km-.

Dupd anui 1992, populatia rurald a continuat si scadd in majoritatea judetclor
taril (cu exceptia judetelor Bacdu, Galatl, lasi, Neamt, Succava, Vrancea si Bistrita-
Nasaud). Accasta inseamnd ¢d problema depopuldrii rurale ramdne in actualitale si
la fel de acutd, iar fragilizarea retelei de localitdti continua.

Spatiu] rural este, insd, inseparabil de reteaua de orase — mici, mijlocii si mari
— cu care se afld In relatii multiple. Astfel, revitalizarca retelei rurale devine o
problema complexd, dar pentru realizarea ei trebuie focalizat din nou interesul asupra
dinamismului demografic.



