ASPECTE ALE EVOLUTIEI SATULUI ROMANESC
TRAILA CERNESCU

A. FAMILIA SI GOSPODARIA RURALA

Daca pentru omul modern care trateste intr-o lume, in mare parte urbanizata,
locuinta i locuirea au deseori o valoare in sine, fiind determinate in complexul
activitdtitor specifice de viata cotidiand - pentru tdran, casa nu era si nu este doar o
locuintd, reprezentdnd mai degraba o unitate a viceti individuale, a vietii de familie i
de relatiile sociale.

Familia constituie o institutic soctald care structurcaza atdt viata comunitara,
¢t st viata individuald. Cadrul de viatd al individului detine un rol important in
dinamica tormelor si functilor familiet.

Conform definiticl consacrate in demogralic, familia, ca unitate biologica si
sociald, are drept caracteristica principala raporturile de rudenic dintre pus()anclc
care o alcdtuiese, Ldispundnd si de alte caracteristic, precum: locuinta comund sl
bugetul comun,

H.H.Swahl dpr(,(,ld ¢d Jfamilia romaneascd traditionald™ a satelor noastre cra
de tipul familitlor lastar', caracterizatd prin privilegii ddlL in ordinea naslull()r, SCX
si sistem de transmitere a mostenirii (in principal a casel si a pamantului). In acest
t1p de familie, in mod cutumiar, {iul cel mal mic este (,61 care rimanc in casa
parintcascd, avand grija de parinti. Restul copiilor primcau pamént pentru a-si
intemela gospoddrii. Fetele primeau | zestre mobild™.

Aldturi de acest tip de familie au existat si alte torme arhaice de tamilie largitd
intre care potfiamintite, familitle patriarhale de tip zadruga (familia slavd) sau familia
matcd, precum i familiile largite de tip nccuropean, analizate de antropologia
culturala.

Din perspectivi istoricd — existd opinia ¢d - familia 1argita a reprezentat tipul
idcal de familie care raspundca si s¢ inscria nevoilor st mecanismelor de tunctionare
asocictdtilor agrare, in forma comunitarad a satului sia unciviceti cconomice dominatd
de proprictatea individuala, in care gospodaria avea rolul de unitate de productie s
consum.

Familia nucleard cste tpul de familic dominant al socictdtilor urbane
moderne. Acest tip de lamilie este expresia modului de viatd at societatilor moderne.
Desi In socictdtile moderne se manifestd o tendintd de diversiticare a formelor de
familic, familia nucleard are o Importantd incontestabila in istoria domeniului.
Aceste forme de familie reprezintd tupuri de bazad in functic de care se pot defini o
multitudine de variante™ de forme intermediare ale familicl.
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Unul din efectele sociale majore ale proceselor generale de urbanizare si
industrializare, asociate cu tendinta diminuarii fertilitatii in cadrul tranzitici
demogratice, este reprezentat de tendinta de reducere a waliei familici si de restruc-
turarc a functitlor salc.

Din perspectiva vietii individuale, oamenii apartin initial familici in care s-au
nascut, denumitld familia de orientare.

Aceastd [amilic este pastrald pand la intemeierea unci familii proprii. Criteriile
de apartenenta la aceste tipuri de familie sunt date de ctapa de viata si de gradul de
independenta fata de ascendenti.

Sub aspect Istoric, din punctul de vedere al sistemului de exercitare @ autoritatii
in familic sia organizarii jerarhice a relatiilor dintre parteneri, tipurile fundamentaic
sunt cele patriarhale (patronale) asociate cu familia nucleard. In general - in familia
modernd ~ autoritatea este distribuitd vertical intre ascendenti — descendenti si
orizontal intre partencri.

Statusurile sirolurile diferite, ale principalelor tipuri de familii in viata sociala,
sunt concretizate in indeplinirea unui sct de functii, importante atat pcmru membril
componenti, ¢at $i pentru mentinerea unor tipuri de structuri sociale.

Functiile familici sunt diferite pornind de la caracteristica familiei — aceea de
da reprezenta un grup primar - cu roluri de referintd multipla.

Ca tip fundamental de grup primar multifunctional, familia indcplineste un
sct de functii de bazd asupra carora existd puncte de vedere comunc in literatura de
specialitate a domeniului:

a. functii biologice procreative, b. functii ecconomice, e functii de socializare,
d. functii de coeziune si suport emotional,

Raportul dintre aceste functii, dinamica importantei lor, continutul nevoilor
socidle s individuale 1a care rispund si pe care le promoveazd prezintd caracteristici
proprii din perspectivd economici, sociaid si culturald.

Daca in cadrul familiei traditionale extinse, functia cconomicd avea o
insemndtate deosebitd in organizarea vietii de familie, indeplinirca rolurifor familiale
in diviziunea muncii, a sistemului de autoritate si a modelelor de socializare, precum
st a relatiilor sociale extinsc ale familiei, familia nucleara cra asociatd cu o activitate
productivd care se desfidsura — in satele colectivizate — de regula, in afara cadrului
familial gospodaresc. Din 1990, functia productivd de tip traditional a familiei a
inceput sa reintre in cadrul familiei. Dacd inainte de 1990 aceastd functic cra
diminuata ca importantd, schimbind in mare masura continutul cadrului familial-
gospodaresc, dupd 1990 valentcle sale sunt tot mai mult puse in evidentd in cadrul
familiilor rurale din Roménia.

Existd §i puncte de vedere conform carora, functia economici de tip productiv
devine nee%entldlé, Hfunctiile actuale ale familiei fllnd cele de procreere, socializarce
s1 de suport emotional afectiv,

Schimbdrile structurale ate societatii prin medicrea culturii familiale si a
socializarii ,transformd familia intr-un grup de contact pe suport afectiv si de per-
sonalitate a membrilor sdi, de realizare a nevoilor de coeziune, diferentiindu-sc in

* C.R.Ridgeway. The Dvaamic of Small Groups, New York. Martin Press. 1983, p. 230.
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acest sens din ce in ce mai mult de alte institutii, dar si generdnd grupuri primare

it3

complementare™,

Se poate afirma ast3zi cd, familia nu mai este un cadru suficient si determinant
alsocializarii pentru rolurile adultilor. Are loc o socializare — intr-o proportie ot mai
mare - a copiilor, in sensul invatdrii si internalizirii unor modele general compor-
tamentale si de relationare sociald in cadrul grupurilor primare.

Schimbdrile functiilor familiei sunt corelate cu cele produse in modelele
demografice ale nuptialitatii i ferdlitduil. Aceste schimbiri pot fi definite prin
extinderea unui termen consacrat pentru fenomenele demografice drept caracreristici
difereniiale ale familier.

[n acest context partern-urile si solutiile de locuire sunt corelate cu functiile
familiei, putdndu-se transforma in insdsi modalitétile lor de realizare.

Familia rurald contemporand necesitd o analizd prin raportare macrosociali,
l2 populatia satelor roménesti. Taranimea din Roménia a fost marcatd aproape 40 de
ani de procesele sociale de industrializare, urbanizare $i asa-zisa sistematizare a
teritoriului $i localitdtilor. Spunem asa-zisa sistematizare a satelor, pentru ¢a in fond
nu s-a urmdrit schimbarea acestora prin modernizarea lor (ex. crearea unor cii
moderne de circulatie, dotarea locuintelor cu apd curenta, crearea de facilitati pentru
aprovizionarea populatiei rurale etc.), ci s-a incercat, si s-a reusit, o aliniere a satelor
la politica centralizata a statului. Aceastd politici urmdrea si-si indeplineasca
scopurile sale utopice, fiind prea putin sau deloc interesatd de modul de viatd al
taranului roman.

Pentru Roménia existd puncte de vedere conform cirora nu mediul urban a
fost cel mai dinamic, sub aspectul schimbaérii structurii sociale, ¢i mediul rural.
Schimbdrile structuril sociale a satelor $i de status social al populatiei rurale au
actionat asupra familiel in corelatie cu procesele demografice dominate de
imbatranirea populatiei din agriculturd.

Organizarca victii de familie, sistemul social al relatiilor intra- si ex-
trafamiliale, necesitd studii de sociologia familiei care sd-si propund, pe de o parte,
depdsirea tipologiei clasice a familiei extinse, iar pe de altd parte, sd abordeze noua
problematicd a satului roménesc in ansamblul sdu.

Functiile familiei se transforma, astfel apar functii noi sau cu continut schim-
bat intr-un dinamism social in care satul roménesc este supus unei tranzitii majore.
Functia economica a familiei rurale, care impleteste activitatea de productie agricold
cu gestiunea $1 consumul, va cunoaste o revigorare in viitor, contribuind la crearea
unei imagini noi asupra satului.

O situatic speciald a fost reprezentatd de familiile tdrdnesti din satele
necooperativizate. In cadrul acestora, functia economicd a familiei era legatd de
cadrele traditionale ale proprietdtii agricole individuale. Acest lucru se petrecea in
conditiile unei structuri sociale in curs de diversificare.

Cooperativizarea si Legea sistematizarii au influentat functiile economice ale
familici rurale. Functia economicd a familiei a cunoscut o reducere marcantd prin

¥ H.Lantz. 1..C.Snyder. Marriage Au Fxamination of the Woman - Man Relarionship. [.Willey 1.
Sans.Inc. 1962, p. 42.
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micsorarea alarmanta (In diverse variante) a suprafetei agricole ce- revenea liecirei
gospodarit rurale in parte. Datoritd acestui fapt in mod logic trebuia sd aibd loc o
reducere semnificativa a functiei cconomice a familiei.

Datele din Anuarul Statistic al Romdniei arata ¢4, situatia din acest punct de
vedere — in Romania — din ultimii ani, a fost alta. Astfet, fa anumite tipuri de culturi
agricole, gospoddriile (arénesti, cu suprafetele mici de care dispuneau, au reusit sa
realizeze cantitdti mai mari de produse agricole decit organizatiile cooperatiste”.

Pentru anumite produse, gospodariile tdrinesti au reusit sd fie chiar mai
productive decat agricultura de stat. Cum s-a putut ajunge la accasta situatie, cind
suprafata detinuta de gospoddriile populatiei cra mult mai mica decdt suprafata
organizatiilor cooperatiste sau de stat, constituie un alt subiect de analiza.

Functia de socializare in contextul diversificarii de statusuri si roluri sociale a
fost tot mai mult centratd pe socializarca copiilor, dar si pe controlul si influenta
normativa traditionald ale familiei asupra vietii adultilor.

In conditiile unui buget temporal care era puternic influentat de munca
agricold a tuturor categoriilor sociale din rural (in mod diferentiat insd), functia de
suport emotional si de realizare a coeziunii familiei rurale avea legdturi pulernice cu
structura traditionala de roluri familiale. In aceste conditii au aparat si noi modele
de diviziune a muncii.

Din ccle prezentate se poate avansa ipoteza ¢d functiile familiei rurale con-
lemporane au tins sa se apropie de cele ale familici urbane, in privinta relatiilor cu
sisteme sociale mati largi, precum si cu unele modele de investitic si de gestiune a
veniturilor. Diferentierea de functiile familiei urbanc isi avea originea in privinta
functiilor interne, de organizare temporald si spatiald a vietii cotidienc de familie.

Familia in relatia cu locuirca din mediul rural necesitd o permanenta luare in
considerare a caracteristicilor si a rolurilor actuale ale gospodariei in viata satului.

[n Romania, gospoddria este definitd din perspectivid demografica, ..ca
totalitate a persoanelor legate prin relatii de rudenie, care locuiesc impreund si duc

un trai comun, cu acelasi buget*.

in practica recensdmintelor din 1966, 1977 si 1992, conceptul de gospodirie a
avuto acceptiune mat largd, elementul esential in definirea gospoddrici fiind locuirea
in comun, chiar daci persoanele respective nu erau rude sau contribuiau doar partial
la un buget comun.

Demograful, Vasile Ghetdu, scoate in evidenta importanta redefinirii notiunii
de coabitare prin relatiile cu capul gospodariei®.

Insatul romanesc traditional ,,familia este intovarasita de o viatd laolaltd intr-o
gospodarie"’, aceastd ,viatd laolaltd“ fiind determinati de coparticiparea la ac-
tivitatea de productie, la practica agricold a gospodiriei, determinand la randul ei
structura si relatiile din cadrul acesteia.

1 Traild Cernescu, Locul gospodariei tardnesti in agricultura cooperauistd, in . Viitorul Social®,
martie-aprilie, 1988,

" VL Trebici, Micd enciclopedie de demografie, Bucuresti, Edit. Stuntitica si Enciclopedica, 1975, p. 46.

® V.Ghetau, Perspective demografice. Bucuresti, Edit. Stiintifica si Enciclopedica, 1980, p. 198.

7 Xenia Costa-Foru, Cercetarea monograficd a familiei, Bucuresti, 1945, p. 64,
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Cercetdrile Scolii Sociologice de la Bucuresti aratd ¢, se poate afirma ca cxista
un paralelism intre marimea si asezarea grupului familiei i viata lui economica,
paralelism ce ne permite ca din considerarea formelor gospodariei sa se inteleaga
tipul familiei corespunzatoare™.

udenia avea rolul unui principiu determinant de asociere si functionarce a
gospodariei. Conform ideii consacrate de Scoala Sociologica a lui Dimitrie Gusti,
existd o legaturd intre organizarea relatiilor de rudenie si/sau vecindtate si tipul
dominant de gospodirie (ca structurd si amplasare) dintr-un sat sau chiar dintr-o
regiune istorici. Pornind de la problemele gospoddriei, ,,nu socotim gospodaria ca
fiind independenta de grupul social care fi sté la bazd, ci, dimpotrivd, ca un mod de
viatd al unui grup de rude, uneori ajutati de auxiliari pcrmanenti sau ocazionali, care
isi duc traiul laolalta™.

Gospodaria este definitd in aceastd perspectiva prin legatura nemijlocitd de
existentd $1 valoarea sociala a familiei extinse, de cele mai multe ori patriarhald, in
regim dc proprietate individuala.

Cu privire la problema locuirii unui grup de rude mai mare sau mai mic la un
loc in aceeasi gospodirie, informatii importante se pot obtine atdt din descrierea
generald a asezdrii, precum si din felul de constructie a caselor.

.Cascle grupate In asezdri compacte denotd pentru viata de familic dupa ele
altceva decdt casele raspandite (rasfirate), casele neincdpdtoare alteeva decdt cele
mari, grupe de case mici asezate in acecasi curte din nou altceva. Pana si observarea
gardurilor carc se ridica sau nu intre rude vecine ne poate ardta daca respectivele rude
inteleg sd traiascd efectiv impreund sau se considerd fiecare in parte o grupd izolata

de sinc statatoare™’,

In monografiile sociologice referitoare la satele romanesti se subliniaza ideca
necesitdtii unei duble cartografieri a satului i a cadrului construit, tindndu-s¢ seama
de rolul familiei, rudeniei si sistemului de proprietate in organizarea spatiald a
comunitatii. In acest caz unitatea de referintd pentru inregistrare fiind considerat
gospodaria.

Conceperea locuirii in relatie nu numai cu casa parinteascd, cisi cu gospodaria,
in sensul in care ,locuinta tdranului in vechea forma de gospoddrie este, in acelasi
timp, addpostul unei unitati biologice si centrul unei unitdti economice, gospodaria
bazatd pe unitatea familiala“", determina o considerare a insdsi problemei arhitec-
turii tardnesti la nivelul gospodariei.

Pornind de la analiza complexd efectuatd de H.H.Stahl asupra rolului istoric
de demiurg al culturii populare pe care l-a avut obstea sdteasca, se poate avansa
ipoteza arhitecturii tdrinesti ca una din formele de creatie istoricd a obstei satesti.
,Tdranii roméni, in ciuda faptului cd au trdit sub dominatii de stat atat de diverse,
sunt un bloc omogen de creatie originald, semnul sub care trdieste aceastd taranime

«l

fiind cel al obstei creatoare™ ™.

8 Xenia Costa-Foru, Idem, p. 80.

9 M.Vulcanescu, T.Herseni, H.H.Stahl, X.Costa-Foru, Indreptarul metodologic pentru sociologia
gospoddriei, lucrat in Cornova, 1931.

10X enia Costa-Foru, Idem, p. 90.

U paul H.Stahl, Dezvoltarea casei tirdnesti din Romdania la sfarsitul secolului al XIX-lea, teza de
doctorat, f.a, p. 25.
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Avand in vedere complexitatea rolurilor familiei si gospodariei in viata satului,
consideram depdsirea perspectivei clasice a arhitecturii legate strict de casj (ca
wedificiu®), In sensul integrdrii acesteia intr-o arhitectura de gospodaric tardneasca
traditionala. Gospoddria este deci -~ pentru mediul rural - unitatea familiald,
economicd, demograficd, dar si arhitecturald. [n acest sens, o importantad deosebita
in caracterizarea gospoddriei 0 au anexele gospodaresti ~multimea formei
acareturilor raspunzind unor functii foarte diverse legate de Ocupatiile
predominante, se explicd si prin faptul ¢ gospodaria ldrdncasca roméaneascd se
caraclerizedza locmai prin existenta unui numdr apreciabil de constructii indeplinind
functii specializate, spre deosebire de constructia mici care se indlnesie mai ales in
zonele nordice §i vestice ale continentului curopean™". Existd multe variante de
clasificari zonale ale gospodariei taranesti. Considerim ca merita si fic semnalate —
in special pentru valoarea lor metodologica — cele efectuate in anii 60 de echipe
interdisciplinare in Gorj, Vdlcea, regiunile Pitesti, Constanta, Mchedinti etc'.

Incercand sa gaseascd o constantd a arhitecturii gospodariel romdnesti, Paul
Petrescu a emis ipoteza conform cireia |, regimul general al gospodariei romdnesti,
cd st cel al satului romanesc, este cel deschis™".

Din punct de vedere social, gospodaria tdraneasci a raspuns nevoilor familiei
largite, in principal de tip patriarhal, in conditiile unci economii axate pe propriclatea
individuala $i a unor activitati productive complexe. in evolutia istoricd a satului
romanesc, gospodaria isi pdstreazd rolul de unitate sociodemogralica de referintd.
Schimbarea compozitiei sociale a satului si a structurii cconomice a acestuia, a dus 1a
modificari structurale ale gospodariei, in sensul ¢, ponderca si dimensiunea medic
a unui tip de gospodarie sunt aspectele cele mai semnificative pentru impactul pe care
accasta it exercitd asupra vietii rurale™',

Aviand in vedere reducerea ponderii tardnimii in totalul populatier Roméniei,
precum si diversificarea structurii sociale a satului, procese specifice in ultimii 40 de
ani, se poate afirma cd un criteriu relevant de tipologie a gospodariilor il constituie
sectorul economic (ex. agriculturd, servicii) in care lucrcazi persoanele din
gospoddriile tardnesti.

Datele cxistente in 1987 au ardtat i dimensiunea medic a gospoddriei era
influentatd — in principal — de variabilcle asociate cu apartenenta/neapartencnta
capului de gospoddrie la sectorul de stal, iar variatia ponderii tipulul de gospoddrie
era influentata de variabile asociale cu apartenenta/neapartenenta unui membru
activdin gospodadrie la scctorul de stat. Aceste fenomene actionau In legdtura direct
cu reducerea functiei de productic a gospodariei (dranesti si restructurarea ei in
conditiile dimensiunilor sttipurilor cc erau reglementate Icpal, inacca vreme, precum
si ale disponibilitatilor privind resursele materiale si de fortdi de munca ale
gospodariel ruralc.

PHILStahl, Eseurt critice despre cultura poputard romanecascd. Bucuresti, Edit, Minerva, 1983, p. L1

PH.ILStahl, op.cir.. p- 50.

Y F.Stanciulescu, A.Gheorghiu, P.Petrescu. P.1LStahl. Arhitecuira populard romaneasca, Bucuresti,
Edit. Tehnica, 1968.

3P, Petrescu, Arhitecnura taraneasca de lemn din Romania. Bucuresti, Edit. Meridiane, 1976, p. 30.

'o1).Sandu, Procese de modernizare a comunitdgifor rurale romdénest. in Viitorul Social”, mai-iunie,
1983,
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in acelasi timp, schimbdrile in structura si tipul gospoddriilor au fost in-
fluentate direct de evolutia familiet rurale si a functitlor acesteld, precum si de
fcnomene demogratice specifice vietil rurale.

In conditiile unei structuri de varsta imbatrdnite $i a unei populatii rurale cu
o fertilitate redusd (apropiatd de cea urband) si nuptialitatca medic. cu o tendintd de
accentuare a fenomenclor de nuclearizare a familiei si de reducere a taliel acestela,
dimensiunea medic a gospodariei scade, fiind de 3,5 persoane la recensamantul din
1977 si de 3,2 persoance la recensdmdntul din 1992.

Organizarea gospodiriei, a spatiuluisia functitlor gospodarieisuntinfluentate
de suprafata gospodiriei, de modelele culturale regionale si locale, precum si de
statusul social al membrilor gospoddriei. O importantd deosebild. inacestsens, revine
relatiilor locuintd — anexe gospodaresti - teren agricol, in cadrul gospodariet, acestea
functiondnd drept criteriu de analizd tipologicd a gospodariilor romancsti.

O analizd a situatiei actuale din gospodariile rurale romdnesti poate fi
relevantd pentru consemnarea situatici existente in acest mediu sub aspect
demografic, precum si al tipuritor de productie si al dotdri tehnice.

Pentru perioada actuald ar fi utild descricrea reald a mecanismelor de
functionare a vietii rurale din Romania.

Precizarca pozitiei administratiei centrale si a rolulul legislatiei pentru satul
romanesc ne pot aridta cum cste perceput satul de noile structuri politice si juridice
apdrute in Romdnia dupa 1990.

Nu ne propunem s facem aici 0 analizd in acest sens. Semnalam insa un fapt
pe care-1 apreciem ca relevant pentru viata rurald contemporana din Romania, si
anume ¢ numirul redus de reprezentanti ai populatiei rurale in organismele politice
nationale - in raport cu ponderca acesteia in totalul populatici existente, precum sl
cu problemele satului romdnesc actual — constituic un argument indubitabil pentru
sublinierca minimalizarii stérii sociale a acestei lumi. Sc poate afirma ca este inteleasd
viata tdranului romén de astazi din Romdania? Este greu de spus si de sustinut acest
lucru.

In acest context, parcurgerea — chiar si sumara - a situatici familici rurale cste
relevantd pentru relatia familie- locuintd, intr-o societate rurald, care a fost nevoita
51 se desfasoare — de cele mai multe ori — dupd legi i norme impuse, lipsite in cele
mai multe cazuri de intelegerea reald a lumii proprii.

B. FAMILIA TARANULUI ROMAN $I FOSTA COOPERATIVA AGRICOLA
DIN ROMANIA

Familia tdrdneasca din zonele cooperativizate este diferitd de cea traditionala
prin urmatoarele caracteristici generale:

a. structura nevoilor materiale (ex. locuinte, dotarea tchnico-cdilitard a
gospoddrici etc.) si spiritual-culturale a familiei rurale a inregistrat o serie de
modificari determinate de nivelul general al evolutici sale. Pe de alta parte, modul de
viatd actual genereaza noi aspiratii ale populatiei din mediul rural;
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b. disocierea clard care a existat pand in 1990 intre unitatea familiala si unitatea
de productie;

Gospodaria tdraneascd individualad din zonele necooperativizate se identifica
in majoritatea cazurilor cu familia, reprezentdnd, in acel timp, o unitate de productie
$1 de consum cu caracter patrimonial. Pe baza unor norme legale aberante, precum
intermediul fortei, metode preluate si acceptate de mulli reprezentanti ai ad-
ministratiei locale, s-a urmdrit instituirea unui control sever al productiei din
gospodariile rurale - in special - necooperativizate, concretizat in contractele impuse
pe care populatia trebuia sd le incheie cu statul;

¢. Instituirca proprietdtii socialiste si cooperatiste in cea mai mare parte a
sectorului agricol, a condus la schimbari intr-o serie de domenii ale dreptului
cutumiar al familiei sau derivate din acestea: inzestrarea, mostenirea, alegerea par-
tenerului, continuitatea gospodariei, ajutorul acordat vérstnicilor;

d. ca urmare a mutatiilor la nivelul structurii de autoritate in familie, puterea
de decizie nu mai era concentrata in mdinile sefului familiei, dobdndind tot mai mult
teren structura de autoritate intemeiatd pe colaborarea dintre soti.

Referindu-se la problema vietii de familie, H.H.Stahl arati ¢ structura in-
lernd a acesteia s-a schimbat ca urmare a unor mutatii economico-sociale inregistrate
la nivelul societdtii roménesti. Astfel responsabilitatile de sef al familiei, detinute
altadata de barbat, sunt preluate de catre femeie, cu toate ci wfunctiile sale de
educatoare a copiilor* scad si ele din ce in ce mai mult, lasate fiind pe seama scolii'”;

€. COpiil nu mai sunt considerati fortd de munci, ci persoane care capleazi
resursele multiple (materiale, spirituale, afective etc.) ale familiei;

f. familia nu-si mai indreapta toate eforturile spre cdstigarea existentei zilnice,
Ciacorda o atentie sporitd valorilor neutilitare, al caror scop — mediat ori direct - este
obiectivat in viata cotidiand — in/si prin personalizarea it mai accentuatd a modului
de viata.

g. $-a produs o schimbare a atitudinii in raport cu statusul taranimii. Astazi
status-ul de taran este tot mai putin apreciat in raport cu alte status-uri (de exemplu,
lucrator in domeniile serviciilor, comertului elc.), care au devenit accesibile, dar
prezintd o serie de restrictii artificiale si reale pentru ajungerea in cadrul lor. Este
foarte probabil ca si devalorizarea - neintemeiatd™ a statusului de tdran se afla la
originea orientdrii profesionale a copiilor din familia taridneasca si la formarea
atitudiii lor fatd de lumea rurald. Generatia parintilor din mediul rural a exprimat
accasta devalorizare in primul rdnd prin aceea cd a orientat copiii sd invete meserii —

""H.H.Stahl, Sand Dragus, dupa 40 de ani, in . Viitorul Social” nr.2/1972. p. 525.

'“Menirea tardnimii. rolul siu in dezvoltarea economico-sociuli i Romidnici se constituie in
argumente indubitabile pentru o reald interpretare sociologica a notiunii de taran. ale carei valente au fos
clogiate de reprezentanti marcanyi ai culturi roméne. spre exemplu, semnalam ¢ in Landd td@ranslui
romdn. discurs tinut de [.Rebreanu la primirea in Academia Romdna. du P ce aarlal ¢l Eranii i numesc
pe taran. simplu, oameni. sunt scoase in evidenta trasiaturile delinitorii incontestabile ale taranului romdn,
ca . inaintag §i rezervor al neamului nostru®. (L. Rebreanu, Laweda taramdud romdn. in Discursurt de receplic
la Academia Romina. Bucuresti, Edit. Albatros, 1980): lie Badescu, Sarul comternporan 3t evolutia hu
istoricd. Bucuresti. Edit. Stiintifica si Enciclopedica. 1981,
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in mare parte — nespecifice mediului sdtesc. Mobilitatea socio- profesionald a copiilor
din rural este o dovadi concludentd in acest sens pentru o perioadd de 3-4 decenil.

Din perspectiva sociologicd si economicd, gospodaria taranului cooperator
avea la baza sa: 1. proprietatea asupra locuintei, constructiilor gospoddresti anexe si
terenului aferent; 2. repartizarea unui ot in folosintd; 3. proprietatea asupra unor
mijloace de productie; 4. sursele de venituri i economii ale familiei taranesti; 5.
capacitatea fortei de muncd a gospoddriei familiale™.

Tarinimea romdnd a fost nevoitd sd gascascd noi modalitati de diversificare a
spatiului destinat activitdtilor productive a gospodariilor proprii. Extinderca sferei
de actiune a gospodariei familiale viza, cu precaderc, sectorul zootehnic, fard a neglija
insd, sectoarele legumicol, pomicol, care detineau o ponderce importantd in economia
gospoddriilor membrilor CAP, prin raportare la alte forme de proprietate care au
existat Tn agricultura romaneascd. Trebuic scmnalat faptul ¢d din aceste sectoare (ex.
legumicol si pomicol) populatia rurald si-a putut asigura — in mare parte — cxistenta
citeva decenil.

[n statutele cooperativei agricole (din 1933, 1966, 1972 si 1977) sunt cuprinse
raporturile dintre gospoddria familiala si cooperativd, inclusiv conditiile care
trebuiau indeplinite pentru acordarea lotului in folosintd. Pe parcursul anilor $-a
incercat o definire cit mai precisd a termenilor utilizati, o delimitare mai amanuntita
a responsabilitatii celor doud parti ale raportului. Paralel cu acest demers s-au
inregistrat si unele schimbdri — de ordin cantitativ - la nivelul lotului in folosinta, ale
cirui dimensiuni au fost cuprinse intre 800 mp si 250 mp - functie de momentul
referential.

Se pune firesc intrebarea, cum a fost posibild mentinerea si existenta
gospoddriilor rurale, in conditiile unuilotde teren cu asemenea dimensiuni? Raspun-
sul la aceastd intrebare reprezintd un subiect de studiu, al cirui obiectiv ar trebui sa-1
reprezinte, pe de o parte, cunoasterea functionalitdtii gospoddriilor producatorilor
agricoli particulari, iar, pe de altd parte, intelegerea modului de functionare a
cooperativelor agricole si a intreprinderilor de stat din agricultura.

C.ASPECTE REFERITOARE LA TIPOLOGIA LOCUINTEI RURALLE

Locuinta rurald a cunoscut, de-a lungul timpului, o serie de modificdri in
planul constructiei (marime, numar de camere, planimetrie, tipuri de dotdri tehnico-
edilitare etc.) si fuctionale (specializarca incdperilor in functie de natura ac-
tivitatilor).

Evidentierea elementelor caracteristice ale vietii rurale poate fi facutd din
perspective diferite (cx. geografica, economicd, arhitecturald, etnografica, sociologicd
ele.) in care constructiile alcatuiesc rezultatul final al unei investitii importante. Casa
rurald apare ca obiect central in cadrul gospoddriei, de unde iradiazd stiluri de viata,
valori si comportamente, dar si ca produs rezultat din actiunea convergentd a cadrului
natural, istoric si social. Din aceasta perspectivd, relevarea tendintelor de dezvoltare

W Stamimd cooperativetor agricole de productie. anul XVIIL Buletinul CAP. nr.3/1983; loan
Mihailescu. Satud romdanesc st sociologia rurala. In Viitorul Social™, mai-iunie 1983,



242 Triila Cernescu 10

a fondului locativ rural necesita o imbinare a clasificarilor si tipologiilor complemen-
tare pe care le ofera diferite discipline.

Analiza raporturilor dintre mediul natural si constructiile rurale are ca
premisa faptul i asezarea in teritoriu conditioneazi manifestarile de viatd din lumea
satului. Astfel, activitatea economica, dlspuncrcd vetrelor de sat, u)nhguratm
locuintei, legatura dintre locuintd si anexele gospodaresti sunt diferentiate in functie
de u)nduule de reliefside clima de pe teritoriul Romdnici in: sate de munte, de deal
sipodis, de cdmpie. Asemrcd geograticd oferd accesibilitati specifice pentru obtinerea
materialelor de constructie: pdmdnt, pietris, lemn etc. fn acelast timp, asezarea in
teritoriu influenteazd sistemul constructiv, protectia fata de factorii externi.

Perspectiva arhitecturald subliniaza indcosebi specificul si evolutia locuintei
traditionale din punct de vedere: al planului, al materialelor si al modului de con-
structie, a functionalitdtii si a esteticil,

Locuintele tradltlonale rurale erau in majoritatea lor, construite din lemn,
pamant si trestic. De aici rezulta caracterul lor perisabil sireconstructia sau renovarea
lor in intervale mici de timp.

Casa rurald contemporand reprezintd o imbinare a unor materiale de con-
structic durabile, ca zidarie din piatra sicdramidd, plansee din beton armat, invelitori
(acoperis) din tabld sau tigla.

in functie de plan, casa rurald a evoluat de la bordeie (casa de pAmant) la casele
Cu unsingur cat si, mai tarziu, la casele cu parter si etaj. Dispunerea spatiului locuibil
s¢ amplificd de la o incdpere si anteintrare (tinda) la doud sau chiar trei incaperi.

Prin urmare, are loc o tendintd de diversificare si specializare a functiilor
spatiului construit. Marimea, numarul de i mmpcrl modalnatllc de lcgdrcalocumlu
de anexcle gospoddresti au preﬁgurdt noi tpuri de planurl dintre care cele mai
intalnite sunt: planul i ingiruit, in formd de ,,L.“ (casa cu cdt) si compact.

Dupd modul de constructie casa taraneasca este caracterizati prin doud
categorii majore: 1. schelet purtator de pari grosi si pereti dc umpluturé si 2. pereti
plini purtdtori, trunchiuri de copaci.

Tipologia locuintei rurale realizatd pe criterii estetice isi propune semnalarea
aspectelor culturale lcgatc de obiceiuri, traditii, pictura si sculptura popularé,
specifice ariilor cultural-folctorice de pe teritoriul Roméniei. Studiile cu caracter
cstetic urmdresc sd surprinda elemente comune si deosebile in investigarca con-
structici ca valoare culturald in zone istorice RpCLlfl(,C

Studiile de arhitecturd populara releva existenta atributelor comune caselor
taranesti

L. orientareain spatiu, asczarea prioritard spre sud-cst a intririlor sia fatadelor
prmupal(,

2. evolutia aceluiasi tip de plan; de la locuinta cu o camerd la locuinta cu 2-3
camere;
3. echilibruintre . scara umana™ a constructici si mediul natural in carc aceasta
sc afla;
4. proeminenta planului rectangular
5. prezenta valorilor estetice: motivul soarelui, al arborelui vietii si al omului.
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Unele din aceste caracteristici au suferit modificdri calitative ca urmare a
schimbdrii conditiilor de viata, a confortului de locuire si a calitatii vietii, a proceselor
de organizare a spatiului construit.

Prin incercarea de a grupa locuintele pe baza mai multor criterii, considerdm
utild tipologia realizatd de catre Directia Centrald de Statistica (astazi Comisia
Nationald de Statistica). Aceastd clasificarc grupeazd, din punct de vedere statistic,
principalele componente constructive ale cladirilor din mediul rural. Astfel, con-
structiile de locuit sunt grupate in: cladiri individuale cu o locuintd, cladiri cu doud
sau mai multe locuinte insiruite, cuplate si clddiri tp bloc. Elementele constructive
care compun clddirea (ziddrie, plansee, acoperis) sunt prezentate in functie de natura
materialului de constructic, de la materialele traditionale la cele noi si locale.

Dupi cum rezultd din recensdméntele efectuate n anii 1966 i 1977, ponderea
majoritard a fondului locativ rural a revenit cladirilor individuale cu o locuinta
(99,7% in anul 1966, respectiv 98,79 in 1977).

In perioada dintre cele doud recensaminte s-a inregistrat o scadere a ponderii
cladirilor individuale construite din paiantd sau chirpici. Cu toate acestea, ele
detineau o parte importantd, reprezentdnd 47,5% din totalul fondulut Jocativ existent
in 1977. Peste 1/3 (aproximativ 36%) din locuintele rurale au fost construite in
perioada 1961-1980). Rezultd ¢ cel putin acest fond locativ este relativ nou. Perspec-
tivele de modernizare si echipare a constructiilor existente si a altor tipuri de cladiri
individuale sunt date si de politica statului fata de locuintele (si dotarea acestora) din
mediul rural.

in concluzie, se poate afirma ¢i modificdrile locuintei sifsau gospodariei
contemporane ca structurd, spatiu, functionalitate si esteticd se datoreaza in cea mai
mare parte modului si calitdtii vietii rurale. Apreciem cd o tipologie sociologicd a
locuintelor satesti trebuie sd cuprindd valentele modului de locuire din mediul rural
romanesc. ‘



