PERSPECTIVE PROMITATOARE ALE ANALIZEI CLASIALE:
RASPUNS LA CRITICI RECENTE*
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DIN PARTEA TRADUCATOAREI:

Analiza clasica a structurii societdtii a fost puternic criticati in ultimele decenii din
variate puncte de vedere. J. Goldthorpe si G.Marshall, reprezentanti ai Scolii engleze de
sociologie din Oxford, argumenteaz in lucrarea de fati ci acest criticism este riu
direcfionat, cd este o respingere in bloc a teoriei claselor sociale care — dupi pirerea lor —
este departe de a fi epuizatd. In ultimii ani o temd reluatd adesea in scrierile sociologice este
aceea confonm cdreia ,,clasa” a devenit o categorie din ce in ce mai pufin relevanti pentru
societatea sfirsiului de secol Anumiti autori — iar studiul de fafd ii va aminti pe cei angajafi
in disputcle recente — sustin cd, in fapt, relatiile de clasa isi diminniazd importanta asupra
sanselor de viafd §i acfiunii sociale, sau ci alte relatii, precum cele definite prin venit,
consum, stil de viafd, devin de importan{d din ce in ce mai mare. Goldthorpe si Marshall
fac cele mai multe referiri la studiul Ini R.E.Pahl din 1989 — Is the Emporer Naked?, prin
care acesta considerd cd a dat o loviturd mortald analizei clasiale. Concluziile Iui Pahl ar fi
cd, in calitate de concept, ,,clasa” nn mai este utili pentru sociologie (p.196) si ci: ,,daci
simbolul orasului secolului al XIX-lea era cogul fabricii, simbolul echivalent la sfirsitul
secolului XX in Europa si America de Nord este cu siguran{a centrul comercial”’. Tocmai de
accea foarte multe argumente legate de semnificafia consumului sugereazi ci ar trebui asezat
un accent mai mare pe aceasta constructie, mai degrabi decét pe constructia economici a
claselor si identitafii de clasd in societdfile postmoderniste de consum din zilele noastre.

Alegerea pe care am facut-o pentru traduccrea acestui articol este de a prezenta,
urmdrind filiafia weberiand de idei, apaliza clasiald actvalizati de J Goldthorpe si
G.Marshall, autori pufin cunoscufi in Romania mdicar din doud motive: imprejuririle
politice, care au preluat punctul de vedere marxist asupra claselor sociale, impregnat de
aspecte ideologice, iar pe de altd parte datoritd lipsei unor traduceri ale lucrdrilor Ini Weber
din limba germand §i ale autorilor menfionafi din limba englezi.

Demersul nostru subliniazi necesitatea de a distinge:

1. intre sociologii ale caror lucrdri reflectd o separare analiticd fntre structura de clasi
si acfiunea de clasi si cei care traseazd unitar structura si actiunea de clasi:
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2. extensiunca pand la care lactorii sociali ori culturali, comtrastiand cu cei econonici,
ar trebui luafi in considerare si accentuati in identificarea claselor sociale;

3. intre modalitifile de abordare marxiste, carc accentueazd semmificatia productiei si
ccle weberiene care relevd sansele de valorificare pe piatd;

Precizdm dintru inceput ¢d autorii acestui articol au elaborat propria lor concepfie
clasiald cdreia noi fi gasim izvoarele in conceptia sociologici weberiand §i in teoria
economicd a segmemdrii piefei muncii. Conceptele cheie folosite ar fi: analiza clasial3,
mobilitate sociald, desdvarsirca cducatiel, partinitatea politica.

INTRODUCERE

Care sunt perspectivele pentru analiza clasiali? In ultima vreme
staruintele ei au fost anulate ca neconvingatoare si neproductive de citre critici
proeminenti, scriind dintr-o varietate de puncte de vedere. Opera noastri a fost
(si ea) o tinta frecventd. Oricum, in lucrarea de fatd telul principal nu este de a
raspunde la asemenea acuzafii puse pe seama noastrd, ci mai degrabd de a
prezenta acea manierd a analizei clasiale pe care putem considera ci o
reprezintd munca noastrd — pe citd vreme teza pe care o sustinem este ci
perspectivele acesteia sunt departe de a fi epuizate.

Lucrarea contine doud parti. in prima ne straduin: si clarificim natura si
telurile analizei clasiale asa cum o intelegem noi si, in particular, si o detasim
de analiza clasiald a sociologiei marxiste. Acest fapt este necesar deoarece citiva
critici — incluzdnd aici pe Hindess (1987), Holton si Turner (1989) si Sorensen
(1991) — nu au facut, dupd opinia noastra, distinctia adecvata, in timp ce altii, si
cu deosebire Pahl (1989), nu au izbutit si o faci deloc. In plus, multe exemple
pot fi notate din partea autorilor care si-au pierdut increderea in analiza clasiald
marxista, care odatd le guverna credintele sau cel putin simpatiile i care
intAmpina acum dificultati evidente in avizarea oricirei alteia. Gorz (1982),
Hobsbawn (1981), Bauman (1982), Lukes (1984) si Offe (1985) sunt exemple
evidente.

fn a doua parte a lucririi continuim prin prezentarea relevantei analizei
clasiale asa cum o concepem noi, revazind rezultatele din trei arii centrale ale
cercetdrilor curente. Noi cautam aici sa Juadm in discufie chestiuni mai specitice,
precum asertiunea facutd de Pahl (1989), ci in societitile moderne: ,clasa —
drept concept — inceteazi de a mai fi utild pentru sociologie” si aceea a lui
Holton si Turner (1989), ci suntem acum ,in situatia in care persistenta
expresiei clasa este explicabild mai mult in termenii caracterului metaforic al
retoricii claselor decdt a unor convingeri intelectuale clare”.

ANALIZA CLASIALA CA PROGRAM DE CERCETARE

Analiza clasiald, in intelesul nostru, are ca preocupare centrala studiul
relatiilor dintre structurile de clasi, mobilitatea claselor, inegalititile intre clase
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si actiunea claselor sociale. In mod particular, ea cxploreazi interconexiunile
intre pozitii definite prin relatiile de angajare pe piata muncii si unitati de
productie Tn diferite scctoarc ale cconomiel nationale; procesul prin intermediul
caruia indivizii si familiile sunt distribuiti si redistribuiti intre aceste pozitii in
timp; consecintele ce decurg de aici asupra sanselor lor de viatd si pentru
identitatea sociald pe care acestia o adoptd, precum $1 valorile sociale si
interesele pe care ei le promoveaza. Inteleasd in acest sens, analiza clasiald nu
atrage dupa sine nici un angajament spre vreo teorie particulara a claselor ci,
mai degraba, spre un program de cercetare in cadrul ciruia — in sensul general
dat de Lakatos (1970) — teorii diferite si chiar rivale pot fi formulate si apoi
evaluate in termenii performantelor lor euristice si explicative.

Se poate pune intrebarea — si criticii au facut-o intr-adevir (spre exemplu
Holton si turner (1989) —~ de ce vom fi urmarit un astfel de program in primul
ridnd? Vom gasi raspunsul mai mult decét suficient. Programul este atractiv prin
ceea ce reprezintd el ca o cale de investigare a interconexiunilor care au angajat
intotdeauna imaginatia sociologilor; adicd intre structurile macrosociale formate
istoric pe de o parte, iar pe de alta, experienta cotidiand a indivizilor in mediul
lor social, impreund cu modelele de actiune care provin din aceasta experienta.
Acestea sunt interconexiunile care, In cuvintele lui Wright Mills (1959), permit
relationarea biografiei cu istoria si a problemelor personale cu chestiunile
publice. Dintr-un punct de vedere analitic programul promite economii
explicative: abilitatea de a utiliza citeva concepte bine definite, precum ,,pozitie
de clasa”, , mobilitate sau imobilitate clasiald”, capabile sa aplice in mare parte
atit ceea ce se petrece, cit si ceea ce nu li se intimpld indivizilor de-a lungul
diferitelor aspecte ale vietii lor sociale si cum raspund ei, ulterior...

In ce misurd programul de cercetare a analizei clasiale are merite — este
progresiv mai degrabd decit degenerativ — trebuie decis pe baza rezultatelor
produse. Nu este implicatd nici o presupozitie asupra superioritdfii analizei
clasiale. Dimpotriva, este parte integrantd a programului de cercetare de a
acorda consideratie specificd teoriilor sustindnd ca relatiile de clasa isi
diminueazd importanta asupra sanselor de viatd si actiunii sociale, sau cd alte
relatii sau atribute — definite spre exemplu prin venit sau consum, statusul
stilului de viatd, etnicitate sau sex — sunt sau devin de importanta tot mai mare.

Pare a i evident cd analiza clasiald, astfel conceputa, difera in mod
semnificativ de analiza claselor din sociologia marxista. Totusi, polemizand
impotriva — sau detasindu-se de aceasta din urmd, — mai multi critici au
presupus cu evidentd cd au produs moartea brusca a analizei clasiale asa cum o
intelegem noi, desi se regisesc in majoritatea versiunilor marxiste.

In primul rdnd, conceptia noastri asupra analizei clasiale nu necesitd o
conceptie asupra istoriei conform cdreia conflictul de clasd serveste ca motor al
schimbdrii sociale, astfel incit la punctul critic al dezvoltdrii stadiale succesive o
clasd anume (clasa muncitoare in capitalism) sd preia misiunea de a transforma
societatea prin actiune revolutionara. in fapt, intre sociologil angajati activ in
ceea ce vedem noi ca program de cercetare a analizei clasiale se poate regisi o
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puternica opozitie fata de orice astlel de istorism, fie ¢l de inspiratic marxisti
ori liberala (de c¢x., Goldthorpe 1971, 1979, 1992, Korpi 1978; Marshall 1988;
Lisping-Andersen 1990, Haller 1990). Accentul cade mai degrabd asupra
diversitatii ciilor de dezvoltare pe care natiunile le-au urmat spre modernitate si
asupra naturii foarte variabile — esentialmente contingenta — a pdrtii jucate in
acest sens de formarea si actiunea clasiala.

In al doilea rand, analiza clasiald asa cum o intelegem noi, nu implici
teorit despre exploatarea de clasd, conform carora toate relatiile de clasd trebuic
sa fie In mod necesar si exclusiv antagoniste si din care s¢ obtine baza obiectivit
pentru o economie $i 0 sociologie criticd. Desi exponentii analizei clasiale, in
sensul nostru, vor vedea cu certitudine conflictul ca fiind inerent relatiilor de
clasa, aceasta nu 1i obligd sd adere la teoria valorii - munci sau la orice altd
doctrind care contine cu necesitate exploatarea, asa cum ¢ inteleasi in discursul
marxist. Nici nu trebuie sd presupunad, asa cum sugereazd Sorenscn (1991), ci
ceea ce este in avantajul unei clase trebuie intotdeauna si in totalitate si fic in
dezavantajul alteia. In fapt, interes mai mare a fost centrat in ultima vreme
asupra discutiilor teoretice privind conditiile in care relatiile de clasd pot fi maij
bine intelesc ca un joc cu sumad pozitivd sau negativd dect o simpld suma zero.
Acest interes s-a reflectat apoi in studii substantiale preocupate de latura ce
poate fi jucatd de compromisul de clasd, spre exemplu, in cadrul relatiilor de
munca sau in dezvoltarea politicilor nationale si bunistirii statelor (cf.
Goldthorpe 1984).

Pe deasupra, argumentele avansate dintr-un punct de vedere liberal fie de
citre sociologii functionalisti, fie de economistii neo-clasici asupra efectelor
reprezentate de inegalitatile de clasd, considerind cid ele conduc prin
mecanisme variate spre o mai mare bundstare a tuturor, trebuiesc vizute ca
necesitdnd mai degrabd investigatii empirice decit respingere idcologicid. Si, in
schimb, rezultatele unor astfel de investigatii vor fi recunoscute ca direct
relevante pentru orice evaluare morald ce poate fi fAcutd asupra inegalititilor de
clasi. In aceasti directie, influenta teoriilor marxiste ale exploatirii va fi cu
sigurantd mult mai micd decat aceea a ,principivlui diferentierii”, asa cum e
formulat de Rawls (1972).

In al treilea rdnd, versiunea analizei clasiale pe care noi o sustinem nu
duce la nici o teorie a actiunii colective bazatd pe clase, conform cireia indivizi
detindnd pozitii similare induntrul structurii clasiale vor manifesta, ca urmare,
automat, o constiintd comunid de clasd a situatiei lor si, la ocazie, vor fi
indemnati sa actioneze solidar In urmdrirea interesului ior comun de clasi. In
fapt, constiinta schimbdrilor in teoriile generale ale actiunii colective, incepand
de la studiul fundamental al lui Olson (1965) incoace, i-a condus pe cei
angajati 1n analiza clasiala ca program de cercetare sd rastoarnc efectiv
perspectiva tradifionald marxisti. In loc sd survind actiunca colectivii de clasi
(si apoi sa apeleze la argumentul ,falsei constiinte” cand aceasta nu sc
petrecea), ei s-au concentrat asupra stabilirii conditiilor speciale
corespunzdtoare inainte ca o astfel de actiune sd devind probabild ... chiar si
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acolo unde intercsele impartdsite crau in fapt recunoscute. Astfel, cind Pahl
(1089) prezintd analistii de clasd ca repetdnd fard sens ,mantra”; |, structurit —
constiinta — agent” (social) cu verigile lantului, ,rareori vizute ca
problematice™, accasta cste in fapt esentialmente opusul fatd de ceea ce s-a
petrecut de-a lungul ultimei decade sau chiar mai mult.

In schimb, putem adauga noi, modelele bazate pe actiunea colectivd de
clasa prin care opereazd criticii precum Pahl sau Holtorn: si Turner sunt unele pe
care cercetirile recente le-au depdsit; adicd atit modelul | furtunii din Palatul de
larna, ¢t s1 gemeinschaftlich al actiunii clasei muncitoare bazati pe
solidaritatca comunitard sau a locului de muncid. Daca ar fi si oferim un caz de
paradigmd a actiunii colective de clasd pentru analizele ,,post Olsoniene”, ar fi
cu sigurantd aceea a clasei muncitoare in timpul politicii economice neo-
corporatiste — spre exemplu cea suedezd — (actiune) care preia o caracteristica
destul de diferitd sau chiar contrastanti. O asemenea actiune (sau am putea
spune — Inactiune) constd esentialmente in acceptarea de cidtre muncitori a
participdrii confederatiilor sindicale la politicile guvernamentale pentru reglarea
salariilor, dovedind o largd solidaritate de clasd prin abtinerea de a utiliza
invoielile (compromisurile) locale sau sectionale ale puterii, astfel incit liderii
lor sd poatd mai binc promova scopurile mai generale ale clasei muncitoare
pentru angajare si politicile de redistribuire a avutiei sociale ... . Atunci, de pe
aceasta noud pozitie, legdtura intre constiintd — mijloc de actiune trebuie cel
putin regdnditd.

In final analiza clasiali, asa cum o intelegem noi, nu imbritiseazi o teorie
reductionistd a actiunii politice — colective sau individuale, conform cireia
asemenea actiuni pot fi intelese simplu, ca expresii neinediate ale relatiilor de
clasi si ca urmdrire a intereselor structural date de clasd. In acelast timp, cum s-
a ajuns la o intelegere mult schimbatd a legédturii intre constiintd —~ agent, tot
astfel multi analisti ai claselor au ciutal sd se miste spre o noud viziune a relatiei
dintre constiintd (constiinta de interese) si structurd, din nou sub influenta
dezvoltdrilor mai generale teoretice (vezi spre ex. Berger 1981). Ceea ce a fost
respins cu precizie este ideea cd o constientizare si o preocupare pentru
interesele de clasd urmeaza direct si obiectiv din pozitia de clasi. Mai degrabi,
ocupantul pozitiei de clasd este vdzut drept creator al unor interese potentiale
asemenea cu altele, care pot sda apard din alte localizdri structurale. Atunci
interesele pe care indivizii cautd in fapt si le realizeze, indiferent daci sunt mai
degraba de clasa decit altele, vor depinde in primul rind de identitatea sociald
pe pe care o primesc ci, pentru a cita o maxima atribuitd lui Pizzorno
~identitatca precedd interesul”. Si desi in formarea unei astfel de identititi
variate procese sociale vor fi importante, spre exemplu cele de mobilitate, se
subliniazd cd pentru ca interesele de clasd sd devind baza pentru mobilizarea
politicd, un rol crucial trebuie sa fic jucat de miscdrile politice si partidele
insele, prin intermediul ideologici, programelor si strategiei lor (vezi
Pizzomo 1978; Korpi 1983; Ersping-Andersen 1985; Marshall 1988:; Heath
1991)...
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In lumina acestor lipse de pretentii anterioare, analiza clasiald in intelesul
nostru poate sa apard ca un proicct mult mai limitat, atdt intelectual cat si
politic, fatd de forma marxisti. Intr-adevir, in cateva dircctinr este evident
nederivatd si nedirijatd de vreo teorie generald a clasclor, in schimb aspirdnd si
formeze bazele unei teorii mai generale a societdtii ori istorici. Totusi, analiza
clasiala asa cum dorim noi sd o argumentdm are ambitii care se intind pe alti
directie. Pe cind propunitorii ei pot adera la conceptii si leorii clasiale diferite,
linta lor este de a le testa urmdrind probleme de felul cclor puse la inceputul
acestei lucrari si prin cdutarea unui standard metodologic in general mai
adecvat dificultatilor incrente, decit incercate anterior. Specificdnd daca, in
programul de cercetare a analizei clasiale, preocupirile centrale sunt acelea de a
examina importanta claselor (fatd de aceca a altor factori) in concretizarea
sanselor de viatd si modelelor actiunii sociale ... atunci un nwmnir de cerinte de
conceptualizare, culegere si analizd a datelor trebuiesc intrunite. Cel putin trei
asemenea cerinte atrag atentia aici din doud wotive: pentru importanta lor
inerenta si pentru ci aceasta a fost insuficient apreciatd de critici.

In primul rand, conceptul de clasd trebuic precis deflinit, pe cit de
operational posibil, in incercarea de a evita orice confundare a clasei cu alti
factori de relevantd posibild. Holton i Turner argumenteazi ci elementele de
status adeseori intrd in discursul despre clase, dar ei acordd prea putini atentie
cforturilor facute de-a Jungul ultimei decade (atit ale punctelor de vedere
marxiste ct §i nemarxiste) pentru a produce conceptele si categorisirile de clasi
intr-un mod analitic mai satisficdtor. Pahl sesizeazi astfel de eforturi din partea
lui Wright si Goldthorpe, dar apoi cauti si le subevalueze cind afirmi: | din
pacate ele nu par a fi congruente”. Totusi, aceastd situatie n sine nu ar fi nici
surprinzdtoare nici tulburatoare. Ceea ce Pahl nu reuscste $d recunoascid este
preocuparea precisa a analistilor de clasd de a evalua demersuri conceptuale
rivale si cd existd intr-adevir proceduri eficace pentru a face aceasta (vezi
Marshall 1986, 1988 si Marshall & Rose 1990). Analistit claselor au un interes
evident de a determina care categorisiri sunt cele mai eficace in indicarea
variatiilor variabilelor dependente supuse examinirii.

O a doua cerintd este ca analizele si fic preluate cu toate caracieristicile
lor autentice si sd se acorde atentie considerabili problemei texturii cauzale.
Spre exemplu, dacd se sustine cid puterea explicativd a claselor este in
descrestere si a fost preluati — si zicem— de diferentele in modelele de consum
ale stilului de viata, atunci o astfel de pretentie are nevoic evidenti de o analizi
multivariatd ca bazi pentru aprecierile ei empirice.

O ultima cerinta este aceea ci analizele clasiale ... trebuie si [ie capabile,
intr-o forma sau alta, si incorporeze dimensiunea temporala. Pahl (1989) si
Holton si Turner (1989) cautd si argumenteze cum clasa isi pierde forta
explicativd ca urmare a variatelor tendinte curente de schimbiri economice si
sociale: declinul unci greoaic industrii manufacturiere St aparitia serviciilor,
incetarea exigentei traditionalelor comunititi muncitoresti, cresterea privatizarii
gospodariilor, etc. Dar, procedand astfel, ei se miscad de la c¢iteva schunbari care
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sunt rezonabil de bine documentate spre altele care nu sunt; si privind efectele
clasci in sine, ei nu fac referiri la vreo descoperire in urma analizdrii unor
cohorte ori prin studii longitudinale sau pancl, de genul celor care ar fi
necesare pentru a le ofert un suport empiric adecvat. Mai degrabd putem spune
cd ei sunt un caz ilustrativ pentru ,tendinta spre o gandire istoricd dualistd”
impotriva careia s-a pronuntat Marshall (1988); tendint& prin intermediul cireia
un proletariat solidar si comunitar din zilele apuse ale antagonismului de clasd
este asezat in opozitie cu clasa muncitoare atomara si orientatd spre consum din
zilele noastre, Intr-o manierd care are putine fundamente fie in cercetarea
sociologicd, fie In cea istorica.

CATEVA REZULTATE ILUSTRATIVE

In a doua parte a lucririi noastre atragem atentia, chiar daci in manierd
foarte sumara, asupra unor descoperiri dinduntrul a trei arii ale programului de
cercetare a analizei de clasd, spre care ar trebui sd se indrepte orice critica
serioasd, mai ales daci tinta ei ultimd este de a demonstra cum analiza clasialda
nu mai are de jucat vreun rol in studierea societatii moderme. Noi vom
argumenta in schimb, prin mobilitatea clasiald, relatia dintre clasad si educatie,
clasa si apartenenta politica.

CLASA SI MOBILITATE SOCIALA

A studia mobilitatea in interiorul contextului structurii de clasa, mai
degraba decit in acela al ierarhiei de status, este o alegere conceptuala care
trebuie facutd a priori. Acolo unde aceastd perspectiva a fost preluatd, s-au
obtinut rezultate de semnificatie sociologicd nu tocmai neglijabila.

Pentru ceea ce urmirim acum, vom accentua cd traversand diverse situatil
nationale, clasele au dovedit cd pot etala intr-o oarecare masurd caracteristici
distinctive ale mobilitdtii, cum ar fi: perspectiva intrarii intr-o clasd,
omogenitatea originii de clasd a acelor indivizi care alcdtuiesc In mod obisnuit
membrii ei; si perspectiva pardsirii clasei — gradul de retentie sau de mentinere a
puterii atdt in timpul vietii individuale cit si intergenerational. Astfel, spre
exemplu clasa salariatilor din servicii, din societitile moderne, tinde s fie in
mare masura eterogend in compozitia ei, dar tinde totodata spre o mare retentie
atit intra cit si inter-generationald. Prin comparatic, clasa muncitoare este mult
mai omogena in compozitie , iar clasa fermierilor cu atit mai mult, dar ambele
aceste clase releva un nivel mai scazut de pastrare a puterii, in mod special In
termeni intergenerationali. In alte clase, ca accea a micii burghezii si a
angajatilor nemanuali cu muncd de rutind, combinatia dintre omogenitate,
aspectele muncii si retentia intergenerationald este din nou diferita.

Se poate dovedi cd asemenea caracteristici ale mobilitatii au dubla
origine. In primul rind, ele reflectd faptul ci definite in termenii relatiilor de
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angajare mauntrul dileritelor sectoare ale economiilor nationale —~ clascle tind si
urmeze in oarccare masurd traicctorii distinctive, sau L1storil naturale”, de
crestere sau declin In relatic ¢u dezvoltarea structurald a acestor cconomii
(Intr-o manicrd in care straturile sociale definite in termenii de status sau
prestigiv nu o fac). In al doilea rand cle reflecti faptul c& cxista tendinta ca
dilerite clase s fie asociate cu anumite inclinatii ale imobilitatii sau mobilititii
in mod independent de toate efectele structurale. Se poate remarca faptul ca
accastd ultimd constatare poate i facutd doar ca urmare a progreselor tehnice in
analiza tabelelor de mobilitate, fapt ce a permis distinctia conceptuald cruciala
intre ratele absolute si ratele relative (cf. Hauser 1975 si 1978. Goldthorpe
1980 si 1987) ...

Mai mult, in termenii unor asemenea caracteristici de mobilitate poate fi
apreciatd formarea claselor la nivelul de bazi demografic (Goldthorpe 1980);
1987); astfel spus, in termenii extensiunii s1 naturii asocierii existente intre
indivizi sau familii si pozitii particulare de clasi, peste timp. Si in schimb,
accasla poate [i vazuld ca determindnd potentialul clasclor drept colectivitan,
totodatd dezvoltdnd subculturi distinctive si o »capacitate de socializare”,
aspecte care sunt in sine conditii esentiale pentru crearea identititii de clasi. .
Nu existd presupunerea, In manierd dogmatic marxistd, ¢i formarea claselor ar
fi cumva istoriceste determinatd. Dar nici aceea a lui Pahl sau Horton si Turner
ca in societdtile moderne descompunerea claselor sociale este un fenomen
generalizat. Asa cum am aritat, situatia este mult mai complicata.

CLASA SI EDUCATIE

Forta de contrabalansare adesea invocatd in argumentdrile privind
diminuarea influentei claselor asupra sanselor de viati individuale este aceea a
educatiei ... Desdvarsirea educatiei ar trebui si devind cheia determinanti a
succesului in viata economicd. Pe de altd parte este de asteptat apol ca asocierea
dintre originea de clasa si nivelul educational sa slibeasci, in vreme ce aceea
dintre educatie si destinatia de clasi si creasci si sa medieze (chiar si
legitimeze) orice asociere posibild intre originile de clasi si destinatii (vezi spre
cxemplu Verr 1960; 1983; Blau si Duncan 1987; Treiman 1970). Cu alie
cuvinte, existd o miscare dinspre o societate inchisi  a claselor spre o societate
meritocraticda de un presupus gen mult mai deschis.

In lumina rezultatelor cercetirile acumulate in numar mare, cu greu poate
fi gdsit un suport pentru accst scenariu liberal. Schimbiri pe termen lung in
mterrelatia dintre clase st educatie, de genul celor vizate, s-au dovedit in mica
mdsurid sau chiar deloc detectabile in majoritatea societaitlor (vezi indeosebi
Blossfeld si Shavit 1992). Mai mult chiar, o problemi majord a aparut de pe
urma altor rezultate ale cercetdrilor comparative de mobilitate: aceea ci ratele
relative ale mobilitatii clasiale intergencrationale aratd un grad ridicat de
stabiittate in titnp (Lirikson si Goldthorpe 19923 . Astfel, chiar dacdt s-ar (i
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putut stabili ¢d selectia sociald a devenit mai meritocratica, existd putine semne
¢l acecasta ar {1 avut vreun efect in generarca unor sanse de mobilitate clasiala
mai egalitarc ... Dar icse la iveald un sporit dubiu asupra presupusei tendinte ¢
dobindirca cducatici devine o delerminantd tot mai inscmnald a destinatici de
clasi. O crestere a selectici ocupationale pe hbazi de merit {cel putin in masura
in care acesta este definit prin adeverinte, diplome educationale) nu se distinge
cu usurintd (vezi Heath, Mills si Roberts 1991; Johnson 1991 pentru rczultate
similare in Suedia).

in sinteza, datele privind educatia ca o fortd ce opereazi slibirea clasclor
ramin [Ard insemnitate. Mai degrabd, ceeca ce sugereazi cercetarile la care am
facut referinti cste ¢ ne putem astepta la un inalt grad de rezistenta fata de
orice tendintd de reducere a inegalitatilor de clasd via ,meritocratia”. Chiar daca
educatia devine oarccum mai imporantd in determinarca sansclor de viata,
membrii claselor relativ avantajate vor cduta sa-si foloseascd superioritatea
resurselor pentru a se asigura cd copiii lor se vor mentine pe vérfurile
competitiei pentru desavarsirea educatiei; sau asa cum punec problema Halsey
(1977), fortele , prescriptive” gasesc calea de a se prezentla ca realizari. in mod
alternativ, si se pare cel mai probabil, daca diferentele de clasd in nivelul
educational sunt diminuate intr-o oarecare mdsurd, apoi in clasele mai
avantajate resursele familiale pot fi dirijate prin alte canale, capabile sd ajute
copili sd meniind perspectivele de clasd in ciuda amenintarilor din partea
selectiei meritocratice (vezi Marshall si Swift 1992).

Nu cautdm aici sd argumentam cd inegalitatile de clasa nu pot f1 niciodata
diminuate prin schimbdrile din sistemul educational si functionarea acestuia,
doar ca nu exista motive de a presupune — asa cum fac teoreticienii liberali — ca
acest lucru poate sd survind ca un efect favorabil, de la sine, al proceselor
sociale care sunt intr-o oarecare masurd inerente dezvoltarii industriale.

CLASELE SI APARTENENTA POLITICA

Pentru aceia care cred cd in societdtile moderne impactul claselor asupra
sanselor de viatd este In declin , exista o progresie naturald spre afirmatia ca, de
asemenea, clasele au importantd redusd in modelarea raspunsuiui indivizilor la
situatiile sociale in special prin actiuni politice. Prin anii 1950-1960,
sociologilor liberali le pldcea sa descrie participarea cetdtenilor la politica
clectorala a natiunilor vestice ca reprezentand ,translatarea democratica a luptei
de clasa” (Lipset 1960). Oricum, sub influentele dezvoltarit atit politice cit si
sociale de la sfarsitul anilor 1970 incoace, s-a luat o pozitic mult mai ferma. Se
sustinea acum cd clasele erau anihilate (in sférsit) ca bazd a apartenentei
politice, iar acest fapt era evident prin declinul suportului clasei muncitoare
oleril partidelor de stinga (vezi Lipset 1981, Clark si Lipsct 1991). Mai mult
chiar, un asemenca diagnostic a inceput si fie acceptat de multi dintre fostii
ltideri a1 comentariilor sociale marxiste n disperatul lor adio adresat clasci
muncitoare, In general, si analizei clasiale in special...
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Ieath si asociatii sai au demonstrat necesitatea introducerii in dezbaterea
problemei a distinctici dintre ratele absolute si cele relative ale voidrii clasiale,in
mod analog cu aceea intre ratele absolute si relative ale mobilititii sociale.
Aplicind aceasta asupra datelor privind votarea in alegerile Britanice din 1964
s1 1987, ¢i au fost in stare sd arate c¢i schimbirile absolute in modelele votirii
clasiale se pot atribui aproape in ntregime celor doi factori: pe de o parte,
schimburilor in forma structurii de clasit si cu deosebire cresterii clasei sala-
riatilor din servicii $i declinului, ca dimensiune, a clasei muncitoare industriale;
iar — pe de alti parte, schimbdrilor in numdirul partidelor politice concurand in
alegeri si in efectivele lor generale (mai precis, in capacitalea acestora de a
castiga suporteri ,dincolo de bord”, in mdsurd egali de la membri tuturor
claselor). Din contrd, schimbdirile in ratele relative ale votirii clasiale — sau cu
alte cuvinte asocierea netd intre apartencnta de clasi si vot — apare mai degrabi
tot mai lipsita de importanta...

Asa cum 1si continud argumentarea Heath si colegii sai, rezultatele lor
cvidentiaza clar pericolul unei ,,gandiri istorice dualiste” asupra problemelor
formarii clasiale, de genul celor in care criticii analizei clasiale au avut tendinta
de a se angrena. Cel putin in misura in care preocupirile apartenentei politice
evidentiazd, nu existd motive de a presupune ci de-a lungul ultimelor decade
clasele in Britania — incluzdnd clasa muncitoare — ar dovedi vreo slibire fie in
coeziunea lor sociald, fie in delimitarea lor ideologici...

Este important sd recunoastem ci argumentul conform ciruia apartenenta
politica poate fi influentatd dincolo si deasupra cfectelor de clasi de factori,
precum: angajarea individului in sectorul privat sau public al economiei, sau
dacd este proprietarul casei ori chirias este in sine departe de a fi nou si - in
orice caz — nu crecazd probleme de nici un fel exponentilor analizei clasiale.
Pentru cd acestia din urmi niciodati nu au presupus cd voturile ar fi
determinate numai de clase; iar sursele diferentierii in orientarea si actiunea
politica in interiorul clasclor au fost totdeauna de interes pentru ei. Analiza
clasiali a fost provocatd prin accea ci se sustine ci faliile sectoriale
(transversale) iau locul, in ultima vreme, acelora dintre clase in furnizarea hazei
structurale majore a partinitdtii, traversand electoratul ca intreg...

Cu alte cuvinte, existd doud laturi diferite ale sciziunii sectoriale propuse
aici, din care nici una nu exercitd o influentd asupra partinititii care si aibi
generalitatea sau puterea globald a celei clasiale. Se poate observa mai recent ci
greutatea evidentelor empirice pare si fi oferit citorva sustinitori ai fisurii
sectoriale argumente pentru a-si modifica pozitiile adoptate anterior. Astfel,
spre exemplu, Saunders (1990) afirmi ci cercetarile sale mai recente: ,,par si
confirme studii anterioare care suslin cd semnificatia electorald a detinerii de
imobil esle secundard in raport cu aceea a claselor sociale si ¢i efectele ei pot fi
mai pronuntate n unele straturi ... decit in altele”.

Din punctul de vedere al programului de cercetare a analizei clasiale,
slabirea relativd a efectelor sectoriale nu este greu de inteles in fapt, indeosebi
in ce priveste consumul ...
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CONCLUZII

In aceastd lucrare am incercat si raspundem criticilor recente privitoare la
analiza clasiald sub doud aspecte principale. In primul rind, am argumentat
faptul ¢d criticii nu au ficul o distinctie adecvatd intre analiza clasiali in
versiunea marxistd si analiza clasiald nfcleasd si angajatd ca program de
cercetare. Variate obiectil care pot fi ridicate cu tarie contra celei dintai pur si
simplu nu se pot aplica celei din urmi. Aceasta este putin surprinzitoare, avind
in vedere extensiuneca la care a ajuns analiza clasiald inteleasd ca un teren al
interogatiilor sociologice empirice cliberate de orice complicatii cu filosofia
istoriei si lwna critica s1 care s-a dezvoltat In fapt ca o reactic 1mp0tr1Vd
marxismuloi. In al doilea rand, am incercat si dovedim prin referiri la trei arii
problematice centrale, ca programul de cercetare a analizei clasiale a produs
rezultate care au respingerea totala a afirmatiilor lui Pahl si ale lui Holton si
Turner conform cdrora conceptul ,clasa” nu mai aduce un aport util si
pastreazd doar o valoare retoricd, nu una stiintifica.

Finalmente, am putea nota ci cele doud directii de fortd in argumentarea
pe care am urmat-o converg intr-un anumit sens. Pentru marxisti, analiza
clasiald reprezenta cheia pentru intelegerea schimbirilor sociale pe termen lung;
relatiile de clasi si cu deosebire conflictele de clasa constituiau motorul acestor
schimbdri, lar studierea dinamicii lor era cruciald pentru obtinerea atit de
doritei intelegeri cognitive a schimbirilor istorice. In orice caz, analiza clasiali
ca program de cercetare nu este numat o preluare intelectuala, total diferita fatd
de analiza clasiala marxistd, dar totodatd genereaza rezultate ce oferi o noui
perspectiva asupra semnificatiei substantiale a relatiilor de clasa in societatea
contemporapa. O temd comund a rezultatelor cercetarilor recent acumulate este,
asa cum am vazut, accea a stabilitatii, mai degraba decdt a dinamismului
relatiilor de clasa. Ceea ce a fost relevat este persistenta remarcabild a
megalitatilor legate de clasd si a modelelor de actiune sociald diferentiate clasial,
chiar in perioade de schimbiri rapide la nivelul structurii economice, al
mstitutiilor sociale si al conjuncturilor politice. Dezviluirea unei asemenea
stabilitati — in mare parte posibila prin progresul in tehnicile de analizi a datelor
$1 in modalitatea de construire a setului de date la care ne-am referit — va putea
in schimb sd scoatd la iveald doud implicatii majore. Cele mai evidente
probleme s-au creat teoreticienilor liberali ai societitii industriale care anticipau
disparitia mai mult sau mai putin spontand a claselor si de asemenea a analizei
clasiale. Dar, in acelasi timp apare nevoia ca preocupdrile teoretice ale
sustinatorilor analizei clasiale sa fie reorientate radical. Ele trebuie si se
focalizeze nu pe explicarca schimbdrilor sociale prin intermediul relatiilor de
clasa, ci mai degrabd pe intelegerea proceselor care subliniazd rezistenta
profunda la schimbare pe care o ofera asemenea relatii.



