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C. Schenk dezvoltd mal mull acest sublect si prezintd evolutia lesblanismului in ex,
R.D.G. Ea descrie puternica prezentd precum si recunoasterea lesbienelor in Asoclatia  In-
dependentd a Femeilor din ex. R.D.G. -

Rolul mass-mediei atit Inainte, cit si dupd 1989 privind femeia este discutat de Trene
Délling (ex. R.D.G) si A, Milic si S, Droukulic (ex. jugoslavia) si I8, Waters (ex. U.R.S.5.).

Analiza pe care lrene Délhng o face nmaginit femeii in magazinul IMar Dich atdt ina-
inte, cidt si dupd 1989 arati ci in ambele cazuri existd stereotipii in infatisarca femeii la
muncd (caracterul mai mult sau mail putin natural al actualei diviziuni a muncii si statusul
de rangul 10 al femeii).

In ultimul cseu al antologict { Feminism Fast and West”’) Nanette Funk demon-
streazi ¢ii de fapt nu existid o diferentd de bazd intre cele doud culturi curopenc. IZa sustine
acest lucru aritind ei interesul femeii din Iist pentru binele colectiv al lamiliei nu le cste
ceva specitic. S1 femeile din Vest au acordat mai multd atentie familiei jar In anii '80 mis-
carea feministd din S.U A, s-a preocupat de problema familiei si a copiilor, de relatia con-
flictuald dintre familie si munci.

Strangerca laclalti a acestor 29 de eseurt oferd lmaginca Luropei de Tist allata in
plina transformare, trausforimare carce nu poate si nw afecteze si relatia  femeie-familie-stat,
fn aceastd conjuncturd dialognl Est/Vest aduoce clarificiri pentru ambele parti iar antologia
de fati este foarte utili in accastd privintd. lLa accasta se adaugd provocarea lansati de
autoare ca noile institutii democratice din fostele tarl socialiste sd acerde mai multd atentie
probiemelor prezentate de cle.

Cinbunie Monica

ALAN BOOTH, JOHN N. EDWARDS, DAVID R. JOHNSON, Social
Integration and Divorce,in ,,Social Forces”, vol.70,nr. 1, 1991

Semnat de trei sociologi americani, articolul Soctel [niegration and Divorce pe care-l
prezentim reprezinti o sintezd teoretici a principalelor rezultate ale unei anchete nationale
desfasurate in S.U.A. cu privire la rolul integririi sociale in stabilizarea mariajului si, implicit,
mecanismele prin care procesul de integrare sociali ar putea impiedica divortul ca importanti
problemd cu care se confrunti atdt individul, cit si societatea, Pornind de la ideile subliniate
pentru prima dati de citre E. Durkheim cu privire la importanta integririi sociale in sub-
ordonarea intereselor individuale vietii colective (familiale si sociale), si utilizind distinctiile
ficute de citre W. S. Landecker (1931) intre cele patru tipuri de integrare (comunicatio-
nali, functionala, normativa si culturald), antorii au elaborat urmiitoarele ipoteze ale studiuiui
intreprins:

a. relatia dintre integrarea sociald si divort este falsd. Aceasti ipotezdi punc in depen-
denti divortul de integrarea comunicationald, evidentiind faptul ¢d cxistd indivizi izolati sqcial
carora le lipseste capacitatca de a percepe si intelege trebuintele altora, fiind in(::apg.bilt d'c
a mentine afilieri organizationale sau de a se acomoda la cerintele si conflictele vietil mari-
tale;

b. relatia dintre integrarea sociald si divort trebuie explicatd prin intcrmediul.lt_Qtiuni?
de |, fericire conjugald”, in sensul cd indivizii cei mai bine integrati social au casnicil mai
fericite, Si aceastd ipoteza este legatd de integrarca comunicafionald, subliniind faptul cd indi-
vizii care nu sunt bine integrati social isi plaseazi tcate sperantele lor in I'l.lar‘la],'cxlstflnfl
o probabilitate mai mare ca ei si fie mai dezamagiti, decat aceia care, fiind mai bine integrati,
au si alte contacte sociale, dincolo de grupul conjugal;

¢. indivizii bine integrati social, care primesc satisfactie de lu contactele pe care le
au cu prictenii sau de la apartenenta lor la alte organizatii decdt familia, gﬂhzcaz& aceste
contacte drept mijloc de protectie contra nefericirii (insatisfactiei) conjugale. (_',a o consecinti,
acesti indivizi vor avea o capacitate mai mare de a indura sicisitudinile mariajulul si o dispo-
nibilitate mai mici de a recurge la divort;

d. gradul de afiliere a ambilor soti ia accleasi organizaiii si retele de prietente peate
constitui ui obstacol in calea divortulul. Aceastd ipotezi, legati de integrarea functionald
si elaborati, pentru prima oard, de citre G, Levinger (1979, subliniazd faptul _c?.i, adeseor:,
grupul de prieteni al cuplului conjugal poate exercita presiuni :mupra.pzr.ri.,enc.riu‘;or pentru a
nu diverta. Pe de altd parte, pierderca afilierii, la o organizatie, carc ar fi resimiitd de 'i].IlU]. ¢gin
parteneri ca urmare a divorfulul, determind pe acesta si prefere neflericirea mariajului in locul
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dizolrarii sale. In mod complementar fericirca in mariaj depinde de  afilicrea  organizationals
a ambtlor sof1, astfe] ¢ orice relatie intre aceastd afiliere reciproc impartasitd si divort trebuie
explicatd prin intermediul fericirii (satisfactici) conjugale;

e. decizia de a divorta depinde de standardele prezalente in cadrnl grupurilor de refe-
rintd ale individului (prieteni, rude  apropiate, cte.).

Divortul este prevalent acolo unde ¢l este acceptat ca o norma de conduiti experi-
mentati de prieteni sau alte rude {definitd de un slab nivel de integrare) si este sciznt sau
absent acolo unde el nu este acceptat sau incurajat drept norma de conduitd (defivind, deci,
un grad ridicat de integrare sociald). Aceastd ipotezi, legati de integrarea normativza, reflectd,
de fapt, gradul de conformare la standardele dominante. Totusi, in mdasura in care aproxima-
1tz 04°, din cet care se cdsidtoresc, in prezent, in S.U AL, divorteazid (conform unui studiu
mtreprins in anul 1989, de ciatre 1. Martin si 1., Bumpass), relatia dintre divort si standardele
dominante este oarecam echivocd.

Aceste ipoteze an fost folosite, intr-o formad san in alla, in mai multe cercetiri care
an testat corelatia dintre tendintele de divort ale indivizilor si gradul lor de afiliere religioasi,
mediul lor de rezidentd {(urban sau rural), implicarca lor in acrivitatea unor organizatii, lega-
turile cu prictenii sau rudele ete,

Aceleasi ipoteze au fost utilizate de cltre antorii studiului pe care il recenziun intr-o
cercetare bazati pe un esantion national de persoane ciisiitorite, intervievate succesiv in anii
1980, 1983 si 1988 pentru a putea inregistra eventualele modificiri intervenite in statusul lor
marital. La sfarsitul studiului, 1,39, din totalul celor intervievati a cuprins persoane divortate
san separate, ratd reprezentativd pentru datele de la nivel national. Ca indicatori de misurare
a gradului de integrare sociald au fost folositi numidrul de prieteni i numirul de organizatii
cu caracter voluntar (bisericdl, sindicat, asociatii profesionale, civice, culturale, de loisir cte.),
numdrul de rude sau prieteni care au divortat saw sunt pe cale si divorteze. Rezultatele cerce-
tarit an fost urmitoarele:

a. relatia dintre dizort si integrarea comunicationald, Resitatele an aritat cd nemirul
de prietent s1 numiirul de afilieri organizationale au o relatie negativi foarte slabi cu divortul,
ceea oo semnificd ¢l integrarca comunicationalid are o influenti foarte slaba asupra deciziel
indivizilor de a divorta. Influenta sa este mai mare pentru cuplurile casitorite intr-o perioadi
care nu depdseste sapte ani;

b. relatia dintre divort siintegrarea functionald. Aceastd relatic are un profund caracter
negativ: cu cit este mai mare numirul de prietenii ilnpﬁrté:site de cei doi parteneri ai cuplu-
Iui, cu atdt este mai micd probabilitatea lor de a divorta. In acelasi timp, gradul de afiliere
organizationald reciproc impirtisitd este statistic nesemnmificativ legat de divort, ceca ce in-
seamnd cd integrarea functionald nu este legatd in mod consistent de divort. Asemenca tip
de integrare nu semnificd altceva decit o extindere a fericirii (satisfactiei) maritale, reducand
probabilitatea ca unul din parteneri si divorteze;

¢. relatia dintredivort si integrarea normativi. Aceasti relatie indica faptul ci existenta
unui prieten sau rude divortate sau care este pe cale de a divorta estc puternic legata de
probabilitatea ca individul si divorteze el insusi. Cei care au un prieten sau o rudi divortatia
au 129, sanse si divorfeze ei insisi. Daci ei au, in acelasi timp, si o rudi si un prieten care
au experimentat divortul, probabilitatea de a divorta creste la 16°,. De accea, integrarca
normativi pare si fie un important factor explicativ pentru divert, reducand presiunile de
ramanere intr-o cisitorie nefericiti. .

Renuntand la puncrea in corelatie a divortului cu integrarea culturald si utilizind si alti
factori explicativi pentru disolutia mariajului (durata cisitoriei, varsta, instructia, rasa cte.),
studiul mentionat demonstreazi ci nu poate exista o singurd teoric a disolutiei maritale, ¢i
mai multe, fiecare utilizind diferiti predictori ai divortului. Varsta, la data incheierii casdtorici,
de exemplu, constituie un predictor important, mariajele incheiate la varste timpurii fiind
cele mai vuinerabile si expuse riscului de divort., De asemenea, un slab nivel cducational {si
de instructie), la fel ca si un venit limitat, pot constitui factori cn importante efecte destabili-
zatoare asupra cuplului conjugel, mai ales, in cazul unor cisitorii mai recente. Probabil, subli-
niazd autorii studiului, esecul celor mai multe mariaje care au o durati mici de timp s
datoreazd procentului mare de schimbiri care au loc™n viata personali, gradului de expo-
rientd cerut de rolurile asociate relatiilor intime pe termen lung, accesului la resurse absolut
necesare indeplinirii obligatiilor maritale etc. Dizolvarea mariajelor bazate pe o durati mai
mare de timp, poate fi, la rdndul ei, explicatd in raport cu un asa-numit ,,model de investi-
tiz". Indivizii care au investit mai mult intr-o relatie maritali par mai putin dispusi s divor-
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teze, Acolo unde copilul existd ca ,,investitie’” sau acolo unde existdi acumuliri de bunuri
comune (proprictatea asupra casei, de exemplu), in forma unui , capital marital”, existi o
probabilitate mai micd a divortului. _

Conchizdnd ci gradul de integrare sociali nu are un efect negativ atit de puternic,
asa cum au presupus o serie de studii si cercetiiri anterioare, autorii considerd cd orice model
explicativ al divortului trebuie si aiba, in mod obligatoriu, in atentie problema duratei maria-
jului, reducerea explicatiei doar la mecanismele societitii nefiind in misurd si evidentieze
pentru ce unele mariaje dureazi in timp, iar altele se dizolva.

Danea Sicoe



