TRANZITIA IN TARILE FEUROPEL DE EST

N

COMPETENTA CIVILIZATORIE: CONXDITIE PREALABILA A
TRANZITIEL POST-COMUNISTE*

LHEste e mult malk grea s3 se freaned
de la totalitarism la democeratie, decdt
de la democralic la totalitarism (.. .)
Demacratiz necesiia schimbiiri radicale
si de valeare abe menéaditdfii vumenilor,
ea are nevoie de timp™

Isarl R, Popper, 1990 :16

Boud enerme surprize

Revolutiile din 1989 care au avut loc in Estul si Centrul Europel se
numird printre evenimentele istorice mondiale de cea mai e hmpor-
tantd. Ex1std un consens esential in aceastd privinti, si anume ¢l — in
ciuda  curacterulul ler preponderent non-violent — respectivele eveni-
mente trebuie privite ca niste revolutii, davoritd felului recolutionar si
a scdinl de mobilizare yevolutionari., Astfel, acestea au initiat transfor-
miari radicale, fundamentale in toate sferele societitii; de asenenea,
au presupus participarea directd sl inmediati a unor larel mase de eetifeni.
Aceste trasdtwi par ~uliciente pentiu a situa aceste evenimente in rand
cu marile Revolutii ale trecutului. Marturia unui eminent istorie britanic
exte et se poate de clard o, Revoluatiile din 1989 au fost vevolutii adevia-
rate, revolte populare in fata carora, guvernele inarmate s-au prabusit,
unul dupd altul . recisdtigarea libertdgii pierdute, de  citre natiuni”
(Trever-Hoper 19848, 14). De asemenca, existd un consens larg 1 privinta
faptulul ¢ inpactul din 1989 a foxt unul glebal, cu ramificatii in inticaga
sovietele omeneascd. Dupd cam aratdl si editorul lui ,,Daedalus”, intr-un
articol dedicat (Aesirin din Comupism® : L Anul 1939, evenimentele fard
precedeni care au avut loe in Kuropa Centrald si esticd trebuie < figvreze
prinitie putinele ale c¢dror conxecinte au transtormat lumea™ (Giaubard
1992 : v)

Aceste vevelutil aw fost s printre cele mat inseldatoare din istorie,
Nimeni nu le-a previzut, Jean Wirkpatrick expiimd stavea de spirit a
oamenilor obiznuiti, a politicienilor st 4 oamenilor de stiintd, la un loe :
e sUrprizit nemaipomenitd a fost pritbusirea comunistuiui — exclaméi
ea —, dupd plrerea mea, nu cred ~& 11 fost surprizd mai mare in istoria
nodernt — <1 trebuie & o recuncastem — decit viteza si complexitatea
‘u care au cdzut regimurile comuniste din Furopa de est, dar si din insusi
leaginul ~ocialismului. Uniunea Sovietied” (Kikpatrick 1992 :77.
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Nu este de mirare ¢d o asemenen fapli surprinzitoare a prefaceril
istorice inondizle i o atat de puternicd afirmare a activititii wmane — a
dezlintuit un entuziasm general, euforie, exaliare si un opilimism fird
margini. Totul pirea atit de usor si de promitiator. Dar, curdnd, societi-
tile post-coluniste aveau s% se trezeascd din prea-frumosul lor vis. Obser-
vatori neatri consemineazii: ,La 2 ani de la Revolutiile din 1989, din
Yuropa centrald s esticd, starea de spivit s-a inrdutdtit” (Chirot 199‘) 1),
,pesimismul i-a cuprins pe toti’”? (Beckert 1992 :2), ,nici capitalismul,
iluwiinismul $1 nici democratia n 1os-au dovedit atit de vechi i de
accesibile cuin spera toatdt hunea™ (Alexander 1991 : 1), Cei implicail in
evenimente sunt incid $i mal mm,.u. Vaclav Havel, unul dintre arti-
zanii revolutiei dii recentei =ale explicatii un titlu scmnificativ Paradisul
pierdut, iar imaginea pe care o deserie este dimmatict #1 dezolantd
,ura dintre nationalitdli, suspiciunea, rasismul, ba chiar semne ale fas-
civmualul ; demagogie  vicioasd, intrigd i mineciund deliberati; Iupla
politicd, ¢t ¥ cea pestivilitd pentru reclizarea strietd a itereselor per-
sonale, {oanmea de putere, ambitie nemdsuratil, funaiismul de orice fel,
noi §1 nemwiintilnite forme de furt; aparitia o tot felul de mefii; hpw
Qe snerali de toleranti, intelegere, gust, moderatio, ratiune’” (Havel 1992 : 6).
Astfel, bucuria anilor’80 a fost in lm vitd de mohoreaky anil;’9o.

Tati cea de-a dova mare surprizd a istoriel recente : de ce toate
acestea au apucat-o pe ut dimm gresit 7 Ce nesansil e impiedicd pe nei —
cel din estul 81 centrul Furopel — «d atingem telul politicii democeratice,
a cconomici de piatd §i a unel culturl desehise, odaid co ]mnemulul
zid 2 cizut? Ca w(*m‘og). 3 propun s eduthn raspuiasal la aceste intre-
biri ceva mai aproape de Pamdnt, decit in =oartd, destin sau providentd.
Vi propun i analizdm ectivitaica umand, =i examiniin oamenii - cei
co tiurese istoria, dar si singurii raufitcitor] ai esecurilor istorice. Vou
constata ¢d &mwtul esecului proiectului post-connuiive va apare At se
poate de evident : nei jnsine, est-curopenii.

Boinenial itangibiiiier

Tendinta dominattii a explicaliel =ociclogice este de a invoca ,fapte
inslitutionale sau organizaleorice” greoaie, araniumente cconolnice sau
poiitice, resur-e materiale, tehnologii cte.. .. Mal aar se Litimpld ca
atentia si se abatd asupra ocaxnenilor care aledtulese respectiveie institu-
tii, condue or namaainle produe si consuind, condue si se supun, folosese
resursele si Ayh('w tehnolo(ml(, A sosit timoul ca sabiceful e s fie
readux in centrul teoriel .\0(101001(0, inclusiv in cea @ post-coinunisinuini,
acordandi-c¢ 0 mai mare afentic tactorilor wmani ,soft’”’, care staa in
calea unei tranzitil hine.

Tema fundamentald a revolutiilor anticomunixie i a schimbaiilor
po\t comuniste este inclusi in metatfora ,reveniri i lsuropa™. T obset-

vator informat relevii: . In toate tavile, fraza cel mat des tolosiid pentra
a reda ceea ce se petrece este «revenirea in Buropar (As 1990 a: 3).
Par. arareori s¢ recutoasie faptul ¢d Buropa peate inzemna doud lu-
cruri ((\mpl(l diferite, Duapa cum bine observi /Jln'uuu\ Brzezinski crsa
Europei si cdminul Buropel nu e unul si avelas Lueru, ,,Termenul casa ave
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mplieatii arhitecturale, in Hm‘p ce ciin piesupune implicatii relatio-
nale. Primul implicd o structurd @ al doilea, o familic” (Brzezinski 1989 ; 2),
Dedi, cu alte cuvinte, primul <e referd la structwri institationale € organi-
zatorice hard” (c*umnmi('v, juridice, administrative, iel nolugl(e), in
timp ce al 2-lea implicd Tnervsl dwtangibile si imponderabile | <oft? (ve-
Iath z'ntvrpersm;ale, subordondri, identificedri, 1eicle). Revenirea in cusa
Evrtopei nu e acelast lucru cu oa i :-1(1‘(-"}\1&11 i camnul Buropel. Prima
operatie e mal usent sl ranidd roen necesitd vuimael niste =chimisud
Juridice, ot stituticnale i coordonaren sistemulul jﬂ‘ll]( SLoeconoinic
cu cel dominant din Burapa ececidentald, Al doilea insd presuiune cu
totul alteeve, mad ditieil : rransfornuid esentinle ale structuril ineniole,
cullurale siode civilizalie a societitii. \Nu ne puten Intoarce in BEuroypa,

Spune unl o istorie zuim«o at"‘t‘i tig ¢t orasele nossue stut mudare,
telefoanele nu funelicucazd, paatidele pohllcp sulil reaciionare o ei-
nite, dar mentalite tea mr*\n de sovietizata (Jedlicki 1990 : 41). Aiei, in

zoha <ofU7, v intangibitubul s apoenc wmblluml vonr descoperi ohstaco-
tele cele mai ;;(11( wlow=e, pe divmul care nu mai arve fegdtard cu coluitis-
nwl. Dar, inainte de wde identifica va trebui €8 facent o scurid incursiune
in domeniul teoriei =ociologice “'01‘(*1'211(!

In seopuri coristiee ne var intoarce putin la un sociolog clasice, care
s-iocupat de mariie Revolutli — srwericand i drancezit. Lectia  lud
Alexis de Tocqueville ne nvatd s« nu subestimim  factorii .,xoft??
(supli) ai obiceiurilor, uentalititilor, si ai obistuintelor culturale. In
analiza democraticl ainericane victorioase el se concenireazi asupra unui
mterval lung de timp, dar ca un aspect contrar, acesta poate semnitien
multe lu(mn, ci veferingd la demecratiile ined nevietorioase ale Europet
post-comuniste @ L Ghiceiurite comenilor — sputie Tecgueville — pot i
considerate drept nuva din couzele generale care face ca SUA <3 rimani
o repubhed demociiticd, Folosese aiel cuviniul obiceiuri, cu sensul pe
ere anticil i didecu cuvautuing woravurd, deoarece il aplu' I nuinad
12. HIANIere — ceet ¢ s-ar putea numi obiceturide inimit —, ¢l sl nenuniira-
telor notinni si opindi rispaudite printre oament, ¢it si masei de idei care
constituie spiritul H((,Hlué‘. in acest fermen includ, deci Trlreaga conditie
wiorald si inlelectvela a oamenilor?. ’JO(que\ ille 1945, vol. 1 :12). Aeestn
este un fopt, un mi\'zu’ de concepte : care inciude ceea ce camenii face
(conduitay, coea ce gandese (11’101113111‘2:14%&) sEoceea ce oar trebul s foed
s1ord gdndeasci (« uhum). Seerte 3 mvele de experientd wmani ar trebud
Jastrate separat,

Sociologil care uu luat in reamd leciia lui Toequeville, adesea au
recurs la. o dabordure comporteientold, observind (u_u\nm_ns membrilor
secietitii, xauw la abordisn prihologice, investigind atitudinile individua-
le, motivatiile, rutiunile s insunandule statistic. Aplicate la socictaten
comuii=ti sl poxt-comunisti, aceste abordari au generat explicatii ca :
smentalitatea socialistd™ (Koralewiez si Ziolkow \kl 1990), ,,subconstien-
tul ~ocial™ (Marody, 1487), ,,mintea captivi? (,Aﬂ(_m/;, 1953), ,homo
sevicticns” (Tizchuer, 1991),

ace aceaxtd afirmatie pentru obiectivele noastre prezente — adicd,
mvestigarea  dilecler tranzitiel post-comunisie — cea mai profitabild
abordare esie cen enlturala : edantarea unor modele esenliale de gindire si

aclivne, comune tuturor membrilor =ocietiithi € ca urnaze, ex lmve 1 cu

L
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efec, de constrangere asupra fiecirui individ in parte. Mesajul Jui
Tocqueville trebuie eliberat “de paihologism si, aici, ne poate fi de ajutor
un alt sociolog clasic : Emile Durkheim. Mergdnd pe linia notiunii durk-
heimiene de ,,idpte sociale’ voin considera ¢id ])Iec,eptuc culturale indican
meinbrilor societiitii ce era de fidewt, fie pentru et era bine, fie fiindesd
era ficut de wajoritatea oamenilor sau, pentru i <e ficea dintotdeauna.
Cu clte cuvinte, cultura invoed autoritatea a ceea ce este corect, normal
san a traditiel, alimentindu-si legitimitatea =i puterea de sanctionave
de la aceste surse. Aplicatd la experienta post-comunistd, aceast aboz da~-
re conduce la ideile de ,infrasfructurd morali a democratiei’”’, ,,spiriy
civie” (Offe 1991 D), , tipare alo mintii (Daumm‘m"f 19903, ,,{hmursul
soeietiitil eivile” (Alexander 1959), ,habitus™ (Bouwdien 1860).

"2 #3 folosim o metafora, in timp ce parlizanii orientfril paibologice
VOr pispunde mtichdru pmvmd esecum}v post-comunizmudai, referindu-se
Ia ,,zis [l invi izibil din capetele noastire™ (Nagorski 19915, as pretinde
ed exiztad un gzid mull mai limportant Tn culbura noostrd, in care conduita
<1 mentalitatea oamenilor in pe rioada posi-coraunisti 1£‘pI‘e/rvH doar
sitiptome sau reflectii. Aceastd bhavierd (uiiumh a fost ridicatd de citeva
decade de .,%(-iﬂ lismreal”, a ajuns ia o autonomie O iderabila & ea urma-
re coniinud =d persisie mult tinp dupd ce bazele insfiinpionale 3l organi-
zatolice ale ,,muauhmluhn real” au dost distruse. Aceasta este mosividvea
cedy i grea 1isatd de couwunisng,

B3 fim mai elavi: Coliara nu este ceva ¢at. Da este produsd. cons-
traita de cameni in cursut viefii eolective, acwmulaid istoric si inridiiei-
1ati in traditie. Viata coleetivid ave mai multe domenii: se realizeavi,
i jamiliis grupusi, comunitati leecale, natiuni, =ocieratea globald. Toue
weesie contexte sau sitvatin dispun de un rf)bm.‘s‘wl coenerator de eulined,
nista cultwd de grupudi idiosineralice (d@ excemplu, soldatii de profesiey,
culturi regionale (alpinistii), culturi naionale distinete (eschimosd, it
lend, getmand), culturi ale imperiilor (roman, aztee), cultai globale
crzreente {evidente in special 1 zona modelelor consmmatorulal). In
secolul al X X-lea, in Furopaintilnim o altd situatie deosebitd generatoare
de e*ul’i ara intr-un domeniv vast ;o blocul comunist {(peate cea mai apropiata
aimlogie Istoricd s-ar putea face cu culiorva Hoperiolod), Impunand forvine
mxm\-;,(_.,mau—\ sioorganizatorice sinidare, moduorl de viaetd aseindindivare,
idenlogll similave unul nunuir de state-naliuni din Faropa centraliy i
estica, si kupua&n du-le de-a lungul a citorva geiteratil, <istemul comunist
A redsit s creeze un cadru culivral comun. dincolo de s1odeasupra enlin-
1iler nationale distinete, relativ izolail de cobiurn giobald wal lared s
unicul sindroim de vaidori, regull. norme. coanrl, .-«“L:z’.i(,uu‘(lv tipice pentry
Bloc va iuireg. enlturn de bloe. Chinr derd au evisind vavietini nationale
evidente in sifiul in care acele precepie an foot haplemnentate (DG nu
era acelasi lucru en Ungatia sau Polonia cr Ceboslovavia), existaw msd
multe eiemente de bazid commne. Viata sub regimnul comiunist @ goererat
o singurd mostenirve aceen o sindromulul cuituial de duratd.

in moed neasteptat = neinteutionn
s-a GuVeait @ juea ui sol (storie debly Do primud zdnd aoavut i .efect
de buwnerang™ asupra proiecivlul ,,m;(,mhsnmiui real”, blocandu-i fune-
{ionarea, submindndu-i eficienia 3i ducdnd, i finaly Ia prabugirea sa.

>
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Tar, in al 2-leavind, o peimanentizat conditiile care l-an hranit, intdrindu-le
cliar, inti-o oareceie mdsurd, prin efectele imediate ale luptei adverse
preiungite s ale experienter revolutionave (,sindromul conspiatiei” «
Sriul  post-revelntionar’), persistand dupd moartez comunismuvinl i
stand in calea trazitiel demociatice. S-a dovedit a ti, de fapt, o forti sub-
versivi indieptati afd@f impotriva totalitarismulul cie ¢ o democratied.
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Pentru a2 intelege acest fetomen ingelitor, trebuie =31 examinim
indeapreape caracteruyl experieniel comunisie i post-conuniste. Existd
un punct comun fcarte interesant ol proieciulvi secialismului adevirat
st al eforturilor ce se face penirw reaiizarea tranzitiel demaocratice. Lisand
la o parte coxmetizivile ideclegice, ambele reprezinti renciii la inegalita-
tea funcaimentald din lumea contemporard ; impirtivea intre wuclew s
periferii. Bocietater globzld nu o fost nidedatd o societate o egalilor.
Acest lueru muoe nal putin adeviaiat pentiu pericada suveranititii egaie
conventicnale, cind Burkina Faro si SUA aveau acelasi drept wvuie de
vou in cadrul Nativuilor Unite. Inditerent de ceea ce dreptul internetional
stipula, o, cel din Europa de est s Centrald, aia triiit mercu la periferia
realitdiii (rau cel muit I semi-periferie”. cum unii observatert mai
geneloxl prefera s spund).

Oricum, societdtile noastre nu an fost niciodatd cele din vucleu,
lar rationea de a fi a4 ambelor prolecte comunist si post-comuunist a derivat
din aceasta categorie istoricd. e au reprezentat incevedrile de emancipa-
re, de a scdpa de la periferie; ele an insemnat eforturile de a reduce dife-
renta enormd dinlve sometitile cole mai dezvoltate i cele rimase in
urma, subdezvollaie,

Mai intdd, proicctul socialist a abordat linia Lwdernizirvii foriate,
flupusd de sus, sperdnd 3 scape de pre-modernisni prin economia planifi-
catd, reguli autoritare si ,controlul rigid al gdndirii” (Koestler 1975).
wDeoarece statele socialiste s-au industiializat mai tdrziv, an luat o cale
de dezvoltare care a subliniat mobilizarea resurselor de citre stat pentru
a-1 ajunge din urmng pe coi ce ficuserd industiializarea mai demnlt?
(Chase-Dunn 1982 : 3). Acextea evau ,societitile care eran in curs
modernizare sbocare, neerednd =0 Te gjuigid din unioa pe cele denvoivate,
au ales si insumat clementele ideclogice si instituticnale iacobine, ale
wodernitifil (Wisenstadt 1692 : 33).

vezulfatul no o fost o modernitate autenticd, ¢l ceea ce as propune
s nuwdm o Ldald asodernitate”. Ingeleg priu seeasta combinniia in-
coeren i, neavmonionsd, contradictorie a trei elemente @ & moedernitatea
impusi o ouncie doinenii ale vietit sociale (industiiatizare, wrbanizare,
biroeratism, progres tehnoiogic, progres educationul); k. vesagiile socie-
tatii tradifionale pre-moderni, pistrate in alie domenit (paternelizia in
politicd, econoinie de troe, nepotism, principii separatiste de statut ote, ;
¢. cfectele culturale aie adeviratului secialism, blocind calea eiitve mo-
dernitate ¢ faclnd sistemul inapt din interior pani la diserugerca sa finald
(printr-un mecanism asemdnilor unui lant cauzel autodistrugitor). Taty,
paradisul : crearea forfati a unei modernitat? tangibile (cel putin in vuele
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domenil si intr-o oarceave mdsuri) a fost insotiti de distvagerea fesdturia
enlturale intangibile, indispeusabild pentru utilizares eleetiva s auteniica
a podernititii in folosul vamenilor sau in propriul lor avantaj al moder-
nititii, Ca nrmare, in loc sit se redned, diferenia dintre periferie si nuclen
s-a ndancit, Kste ironia istoriei o, o sfivsitul secolului XX, in urma expe-
rimentului socialist modernizator, socictitile din estul =1 Centrul Ituropet
sunt si omat la margine ca inainte, |
in al doilea rind, proiectul post-comunise cuiininded cu revolntile
din 1939, incearcii s scape de falsa modernitate <ide staiutul marginal
peren prin intermeding radicalel reconsiructii aseddeiaiii cu mijloace
democratice. Kste, de fapi, fuga de socialisnod wderdral sau, asa cun a
denuniit-o cineva in mod metaforic, ,fuga din Axia™ (Mokrzyeki 1991).
Shimuel Eisensiadt vede evenimentele din 1939 ca ne niste | yebeliund
de profest iinpotriva gresitei reprezentdri a modemnititii, o mterpretare
defeci consd a2 modernitdtii” (Eiseustadt 1992 :33). 81 ceea e urmeazd
dupit revolutie este in mare mdsurd cultivat de respingere: negativa a
trocutului imediat, decat de orice clarificare a ceea ce va urma i viitor.
,lannea post-comunisti se constiwicste acum neoandu-se experienta
leninisti?? (Malia 1992 : 58), Dar vicivasa ironie o istoriel opereazi din
nou -« in loe =i ajungem la o modernitate auienticd, ne afunddim in crizd
cconomicid, haos social, anarhie politicd, anomie si dezorganizare, Este
trist, intr-adeviir, ¢i la 3 ani dupi revolutiile vietorioase, frebue si-1 dam
dreptate luil Vaclay Havel :  Socictaten s-n eliberat, ce-i drept, dar intr-un
fel se comportd mai riu decit atunei cind se afla in langun” (Havel 1992 : 6).
Calea spre un regim politic demoeratic, cconmnia de piati si socie-
{atea civild sau exprimanduo-ne metaforic, intravea en sdeviavat in edminul
Europei. i locul simplel construiri a selicleinlui gol al casel cvasi-curopene
¢<te din nou blocatsi, de data aceasta de mnostenivea culturald a adevira-
Latud socialism, agravati de experient haprel anti-vomuniste si de revolu-
1iile insesi. Dupd aceste lungi paranteze beoreticr sl istorice ne vom ocupa
i direct de aceastid mostenire culturald, i ce coustid i de unds provine ?

Agatomia inrompeientol civitizstorn

Danipy ea o societate de piatd, dezvoltatd si demoeraiicd st functi-
oNeze, Catova resulse sundindispensibile, Cateva exemple evidente ecuprind :
capitalnl) tehnologia, infrastractura, forta de wmuned  califieatd, clasa
de mijioc vigoroasi, serviciul crvil eficient, elita politied profesionisti,
Dar, mai existi s o altl resursi ol puiin evidenti, cea culiarali, e.en-
tialii, care ar pulva 1 denwicia compeienta crrifizationalé, Prin actasta
inteicg - fieand analogie cu ctea ce lingvisiii nuwnese competenta
1nhii”, nn complex de reguli, norme si valori, obiceiuri =i reflexe, codurl
i matrice, folocopil st lormate — destoinicia si siapanirea semi-auiomatd,
4 coew co este o conditie prealabili a participarii ln civilizatia moderna.
Patru subcategorii importante ale competengel civilizationale coineid cu

atru domenii esentiale ale socictdtii moderne, dezvoltate pentru care
sunt deosebit de relevante : economia, regimul politie, constiinta sociald
$i viata cotidiand. Mai intdi existd cullurae intreprinderit, indispensabild
participirii 1a economia de piatd. Citeva din componentele sale includ :
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imboidul inovater, ovientarea realizirii, competitivitate individualists,
caleul rational si asa mai departe. Tn al doilea rand, existd eultura civied,
indispensabilii participirii la regimul politic democratic. Iats citeva din
elementele sale componente : activisimul politie, disponibilitatea de a
participa, interesul peniru problemele publice, dommia legalititii, dis-
ciplina, respectul pentra opozantl, acordul ceu majoritatea s, a. . d.
In al treilea vand, este eultaura discursivd, indispensabili participarii la
fluxul inteloctual Bber, (Ateva din componentele acesteia includ : toleran-
ta, deschiderea, acceptarea diversitifii  si pluralisnului, scepticismul,
critica ete., .S in sthesit, a patra este cultura cotidiand mndispensabili
existenter ziliice dintr-o soeietate avansatd, urbanizatd, saturati teh-
vologic si orientats edtre consumator. Cateva din elementele sale con-
poitenie : bunul guvt, curdiitenis, ordinea, punctualitatea, grija faid de
proprini corp, deceria, wsurinda de a maneyvra dispozitive ineeanice ete.

Compelenta civilizationald loteleasy in acest sons reprezintia reali-
zarew istorici o spodernivifii, cave de-a Iungul o cateva secoley & progresat
pieet siogradat in societitile occidentale (Elias 1932). Ea nu existd in
societntiieo proeavoderne s a fost slabh dezvollatd i Furopa de est si cen-
trakd, pecienied, it mementul cind weestea au apucal pe drommal modemni-
zatit (alse™) conmuninie, Decadele de socialisin adevizat nu nuvmai o

]

A bioead aperitin compoientel ¢ ilizationale, der in malte privinte, au

-

et un osindrem euliurn! contrar — Lscompetenta ctvilizaliviali,
R Aeest proces vicios s-a desfilsurat in toate demeniile vietil sociale,
Infregui coriext social al socialismului adevieat o aelionat lmpotriva
aparitiel competented civilizationale, Si asifel  econcmia planificatd a
paralizat cfectiv activitatea de antreprenoriat. Antoe atia politicd a alie-
nat masele i a Mocat aparitia civismuiui. Doninatia imperiald a constrians
suveranitatea si identitatea nationald. Lipsurile si sdvdcia au anihiiot
orice inteiex pentru virtulile cotidiene ale bunei cresterd,

Toate acestea s-au petrecut datority a trej juecanisime cauzale. Primul
@ fost indoctrinarea divectd prin propagandii rocialistd, it si obisnuinga,

i sensal tipie pentry nractica economicd si politicd socialistd (responsa-
Poxensal pd pracue JUTa S politic 2P )
b de pitdid pentru eocfitarianul primitiv, cerveriie pentru bunistare «i

_prda pentru ey P y U D! . ,
proteciie scelald din paiten stotului, pretentiile clasel muncitoare de a

detine ,rolul politic condaciitor”? ¢te), Al doileg, iinplica incerciriie reusite
de control totalitar realizat prin interncdinl aparatulul de stat (avind ca
rezultat eportunismul, supunerea oarbi, repulsia pentru luares deciziilor,
eschivarea de la rispunderea personali cte., care impreuns aleftuicse
sindvome) L infantilismutai Preiueglt” care se poliiveste de minune cu
spatcinelizmuol” statului), Al (reiles s, prebabit, ool mind Loportant eran
wodelele de adaptore, defensive care se dezvelinu spontan imypotriva
ndoctringrii i a cortrolulni toialitar, Acesten au o ! foring unor consecin-
te neintenfionante sav | efecte buinerang” (de excmnpin, lpsa de respect
pentry lege, esehivar institutional’zate de Ia reguli, neinerederea in euori-
titl, staydarde duplicitare de vorbire slocomportament, glorifiearea tya-
digied, jdealizavea Oecidentului).

Alte ciateva of e CoU-
zale eare av apirut cdadd cu intiniven opozitiei fatid de vegim, Tupla conspira-
tivi i contestarea o nducerii autoerate an sitnat segracnte largi ale soeletitfii

pe pozifil culturale deosebite, din picate nu foarte ntile peniru producerea

cote simileve an fost produse de alte mecanis
velend
sedid
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f-fnnpet(mtel civilizationale. Chiar au iniait unele din crientarie enumera-
te mal sus. Conditia luptm cn delimitares stricis intre noi™ g el aliayd
si dusmani, stimualeazi Intoleranta. ‘m(rd;nm ideologicd, neeesari peit-
iru succeesul luptel ineurajeazi dogmatizmmni : \1x1w(>|u1-1110~,1'=(max ideral
diept teadare, Situatia co ifruntari cu (Bp()/dllllll (e pl.u,um(, in condi-
11110 sheerenini de erire inamie, necesiti o conducere puternicd chariz-
matied, co rareori se nohmstesw din cauza mmmvhn democratien.

(. niste consecinte imediate ale revoluticl vicloioase, apar nol
factori care — Dar adoxal — ajutid I conservarea moslenirit pre- revolulio-
nare, blocand A})(H‘Hl& competentel civilizationale, inp sriniul rind, csle
anomin lave rispanditi sau haosul awﬂmm dezovieninrea gener a!;, fats
de norme. valori, reguli valabile, moduri corecte de vintd, Vechile tzpm‘
s-au perimat, @r cele noi n-aun fost ined validate, (ainndati in ineertitu-
dine si lipsigi de o dyvumare morals, camenil <o sl izolatl, sineurl sl
isi revarsi rosentimentele asupra ({_,imm.{@i_ Suspicipnen, ostilitaten, ura
distrug pmnwiv legiiuri  socinle ramase intacis o unnG conducerii
totalitare. \poi, aparitic la uner ol sanse de xm”. venvii de hu])ilnk'{.ﬂlh‘
& conditiel sociale prin proaspa tul d{((‘\ by avere, putere, prestigin — go-
nereazi o compelifie bruteld, i care stachela o muM pled Sus, dar regt 11i19.
jocului sunt rudimentare. Buna ceresteres, fair-plav-ul, atitudinie coope-
ranfe nu-si afii un teren propiee peniru s prinde radieini, In al tretles
d.ml,unmmr!ﬂf’ soriale 1'1“-(10 AL TIPTTIe ¢ol 8] eXIOTRe S Drgse -1 hite,
Forta politieneasea s uih rd se devorganizeazdy, plorminlu-si legitini-
fatea eare-n mnal avead mr.. TLegea exle sibininndi de sreientiile \_-‘aj origi-
nile sale 'éuiul" Are o M(, nebigitima <1 de nevespeeiat, Dood egea este COTLRSI-
deratd nedreapid Ran anac uw'wi — (§<* co trebuie sane spunem ? Na aceas-
G esbe condifia care ajuld 34 =& s abileascd dotunia e it e prineipla fun-
damental al democration. 3w Do ea 1A, cxisti eostard, nescon-
tate de desehidere spre lumee ceideniali. i fuxd u,z'i‘a;i.i.rii de mnsa aoeon-
sumatoruaiui, de cea mai Qmaxt eal ‘_rwt B2i face privl apani, insinte
ca orice produs valoros =i di)dhh, adacand cu cine pornegeatfie; drogur,

.
et

b
brutalitate, nisticism, infractiund orgaiizate s1oandirt de v deviaaio,
Adoplare ..w“ir;ali)\:'ﬁ‘ul‘iim celor mal superficiude e ﬁwz\i«:’ulm (”1"; Liisy

1

nn. ‘Lm,.,u.js,.-o do eonsuiad evideot™, compoliainens ¢de nou-laibogality
sl ,,k“f-"w!‘:mw;l marete Galsby ™.

Asiiel, ineompeienta CiVIE savichall oa aparul s s-n denvolian (pe
solul 1orta 1 ol sovietityilor 111r)\11f=“? din piact de veddore elvilizabionad)
in perioads socialisoutul 1eal, oue Hn“h, de fogicn conspiratin pre-iavo-
hﬂ;i{):‘lzue, ca tny Pl s e s do etecielo ;-ppm‘ G nesepniaie aie
ravolutict — mu bantule 1Hea 1 *u.lam.):_!; Contialdd !

Ponirn a-i desbd aleabuivea, mi vol @oivi de o :\'Srgw—ﬁ poeorslbicd
folosits recent doe Joitrey Aloxander Apiteind dihotsimnin durkbenniand
dintre sacru si profan, corelabl e iWleea hu Levi-Bliauss iN} ve eonivarele
1t

binare care aledtuiese domenind stanbolic culiural, el analizeazd |, dix-
cursul sociehitli democraiice™) care se afli la b praciicilor gmuw“
aie democratiilor moderne. .,A( exte discursurl le nmmm grupuii de seimne,
daci satistac doud conditii. Intdi, nu trebuie nuimai si comunice informatii,
structurind realitatea in mod COO'nmv 8l (=r;presw- ¢i trebuie si indepli-
neased si o funetie evaluatliva, (;rI'Ujﬂll ile binare fae acest lueru atunci
cind sunt incircate de s1mbohstlca. ,religioasi a sacrului si profanului”
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{(Alexander 1989 : 8y, | Discursul socialismului real”, dupi cum s-ar eti-
cheta ceca ce deseriu eu drept incompetenti civilizagionali, se poate re-
construi ca un grup de sapte opozitii, demonstrand clar in fiecare caz ten-
dinta de evaluare citve unul din poli: a. privat/vs/public, h. trecut/vs/
prezent; e. soartd/vs/faclor wman; d. libertate negativi/vs/pozitivi ;
e. mitologic/vs/realism ;  {. vest;vs st ;g utilitate/vs/adevir, Sia le ana-
lizim in detaliu impreuni cu implicatiile lor psihologice s comporta-
mentale,

Codul cultural ¢el mai fundamental si durabil cave organizeazs
gandirea si actiunea in conditiile adeviratului socinlism esie opozitia dintre
doud sfere ale vietil : cra privald ( persoialil ) si cen publica (oficiald j. Dupi
cum marturiseste un emninent sociolog polonez : »Viata polonezului de
nijloc este dusd in doudt lomi care se Suprapun : domeniul legiturilor perso-
naie §1 sfera institugional-oficiali™ (Nowac 1987 :ol). S fireste, aceasts,
reared poate {1 generalizatd, la celelalre societifl Lcu adevirat socia-
fiste™,

Aceastd opozitic apare sub malte aspecte mseldtoare : societate
feiautoritati oo natiune/ vsistat s onmeni vsd conducilor : noi Jvsioei”,
Opozitia are o aromid  morali ce nu poate produce ambiguitate, Slera
privati este domeniul binelui — virtuti, demnititii, mandriei, in timp
cie sfera publicd este domeniul viunlui -- al vietalal, dispretului s rusinii,
Activitatile desfisurate in siera privaid suni plive de noblete i timp ce
orice legitard cu sfera publicd este [, poluanta™ (Alexanler 1939). Centrele
puterii sunt percepate ca striine si oxiiio ; guvernul este privit ca o arend
unde domneste conspiratia, frauda, cinizinul sau col plitin prestia sioine-
ficienta, ,Stirdmares sistenaului”, inselarea autoriitilor, ineilearea re-
gutilor publice, a legilor xi reglementirvilor — este una dintre virtutile
Wiy recunosente, b eserocii de sucees siarnes adinirafic amestecats
cu avidie, YNoolsimnl exeesiv Uinde =3 acapareze bunyrile chisnuite, tacti-
cile de instacd st faei”, pentra a-si Apidia bundstarea personali sunt tre-
cute cu vedered =on seuzate. Statul este ficus responsabil pentru asigy-
rarea bunastiri s securitinii oamenilor si este invinuit peniiu toate ese-
cirile personale. Pe de altd parte, legiturile personale, retejele, devota-
mentul — fath de sevvicin, prictend, camin — sunt supraesthuate si idea-
lizate,

A doua dihotomie opuie irecuinl prezentulny, LEste caracteristic
camenilor s glorifice si 3 1deatizeze thnpurile apuse. Lixpresia ,inainte
de rizboi” (Insemndnd al S-lea rizboi mondial, dupit care socialisinul a
tos Tmipus in sfers dominatien sovicdies) o inseranat intotdeauna ce ery
il bun in teate domeniiie vietii, S ajungind Ia lupta i revolutiz antico-
munista, pricipala temd o fost reintoarcerea la institutiiio s obiceiurile
trecututut, in Ise 5% creeze noi forme pentru viitor de exciplu, a existat
intotdeanna o suspiciune puternicd impotriva piocialismulul de plata”,
st econowiel de piati sociale” wau po scurt a celei de-a so-a cal” care
era ridiculizati, ca un mijloe sigur de a ajunge in ,,Lumea a 3-0%), Jurgen
Habermas scsizeazd cu perspicacitato acest climat nostaigic, in expri-
marea sa ,revolufii corective”, remarcind faptul ¢ in 1989 s-a manifes.
tat ,,0 lipsi totali a ideilor fie inovatoare, fic erientate spre viitor”

(Habermas 1990 :4 — 5),
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A treia dintre perechile noastre binare este opozitia soartd jva/ factor
wmman. Lumea este perceputdi ca functiondnd in conformitate cu reguli
predeterminate i cu istoria care evolueazii intr-o directie prestabiliti.
Providenta, destinul sau sansa ori fortele politice impersonale, mecanis-
mele inaccesibile de luarea deciziilor sunt considerate rispunzitoare pen-
tru soarta umand. Oanienii cred ¢t nu au nici un euvant de spus in con-
ducerea afacerilor de stat, si nici o ocazie de a influenta propria lor bunista-
re. De aceea, el au wpulsu* s se angajeze in xnm pubhm deoarece nu
vad piciun 1110(1 realist in care si poatd schimba ceva si, in acelasi thp,
¢l sesizeazi riscurile si preful activismului. ,,Orientarea fatalistd (...)
este astfel reactia cunoxcuta (si rationala) fatd de o putere distanti, capri-
cioaslh & insensibiliy impusiy dinatara”’ (Thoispson, Bllis si W lldeVHkl 1990,

cap. 12, 3 — 4). Sociclogul polonez Stanisiav Ossowski a denumit-o
gsindromul Wliputan (Ossowskl : 1967), Pasivitatea, apatia, ,expectativa’ sl
conduita Jiberului cikifor” sunt alte simplome ale acesvul model cultural,

A patra opozitie pune in centrast douna fehmi de libertate : libertatea
negativd (libertate faia de independentd, autonomie) si libertate pozitivd
(libertatea  de influentd, control, stapanire, potentialitate). Tendinta
cultuwralda exte in mod evident mdlopmm spre prima. Oamenil dorese
cu ardoare st iubese libertatea si autodeterrnimarea. Dar aceasta dege-
nereaz:i foarte usor in anarhie, (hsplet fatd s eschivare de la reguli, neres-
pectarea legii i a mor ahmm tolerantd foarte largi. Activismul maselor
se concentreazi asupra apiedaril inpotriva mn(wtlumlor reale sau imagi-
nate ale libertiitil, asupra opoziict si centestagiel decit asupra c*untnbu*{nlor
constructive pozitive, in functionarea societittii.

A cincea dintre pereehile binare este opoziia  milelogie -— realism
Foisti tendina de a se situa gandirea miticd, religioasd, ideologicit deasupra
ar :umvntelm realiste si rationale, terestre, Qumenii se 111\@115 asupra viselor,
viziunilor, traditiilor eroice ‘deahmte sperantelor utopice si asplmtnlor

(»ntund%ndu le cu circumstantele lmle Existi o constants asteptare a
niracolelor — economice, politice — recurgerea I strategii magice si cre-
diita cd exista o ciiliuzive supranaturalii sau protectie ]I]IpOtI‘lV adversi-
tatilor,

Cea de-a sasea opozitie pune in contrast Vestul ¢cu Fstul. Se remared
o glorificare & modulut de viatd din Vest, a aranjamentelor economice
si politice, modelele consumatorului, produsele, realizirile artistice. Occi-
dentul este privit intr-un mod nediferentiat, stereotip, ca fiind sinonim
cu libertaten, abundenta, protectia socialiy \1 toate celelalte virtull ima-
einabile, Orice criticd, invocdnd chiar rurse vestice interne, este privitd
¢u suspiciune, ea propagand:i, Condaciitorii politiei din vest au o charismi
de care 1110011 se bueurd dch, stose pivferd chiar produse de mina a
treia celor locale, numat =3 fie din oceident,

ju sfivsit, witlitaiea este ovush adevdrulud. Credintele, opiniile, legitu-
vile sunt considerate in inod operounist st lnmim,unm valabile atita
timyp it adue profituri, pand ce sunt eficiente. Adevarul, (fwdm.(x, sinceri-
tatea nu sunt consideraie ca valovi auntentice. 1]'»0(1&2';1 cinizmul, dar
si dogmatismul si inlolerania fatd de aijii donnesie in politica 81 in do-
momui intelectual. ‘utueotlpme sUprejuaceitiie sunt aau*plaeuu usurinti.
Misurile dublate de vorbe si mptn " ofirial si pmhuﬂ AT — sunt toal te
obisnuite, :
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Era de agteptalt ca odati cu pribusirea structurilor institutionale
ale socialismului real”, incompetenta civilizationald si dispari si ea.
Din pdcate nu e cazul. Dup(b cutit mcutumebte un cercetitor : ,,Cee& ce
ne izbeste cand cercetiim atitudinile pr)lmce din 1990 este similaritatea
lor structurali cu cele intalnite si deserise in perioadele anterioare (Marody
1991 :66). Dintr-o ironie vicioasd a ioriei, ()puntuh? culturale ale nucleu-
lui 51 tendintele tipice ale socictititor sociali ste, hupreund cu majoritatea
manifestiivilor lor p\lh()l()"‘l('(‘ s cumportamemale au supraviejuit sis-
temulul comunist, stand in alea reformelor post- comuniste.

Lxistd vreo iesire?

Sarcina care revine in anii 90 societdtilor din BEuropa de est sau
centrald este de a sciipa de mostenivea cultarali a socialismului real si de
a construi competenta civilizajionald., Accasta este o conditie prealabils
necesard pentru realizavea adevdrater modernildfi: o demoeratie autenticd,
o piatd care si functioneze si o wocietate deschisi. Misiunea este grea N
de lungd duratii, dar realizabilt. In finalul acestui articol, si examinim
-are ar fi sansele de realizare,

Problema fundamentali priveste agenfit: cine poate indeplini misiun-
nea? Cultura este omniprezents, p&tl'un?(md in toate straturile vietii
sociale. Oametiii sunt compiet adineiti in culturi. Atunci, cum pot ci oare
sd scape de puterea acesteia? Cum pot el si se ridice de(xsupra mediului
lor caltural dat, si se elibereze de {:onstrfmrrem si eventual s& o dirime
§1 recoiy struiasei reformand-o? Ne vine in minte metafora ridicirii de
gireturile ghetelor.

Vo gasi calea de iegire dintr-o asemenea situafie disperatd dacd
recunoagtem doud lucruri, primul, culfura nu e un monolit, ¢i un complex
multidimensional xi o entitate eterogenid si al doilea, ci diferitele grupuri
din mteriorul aceleiasi societiti sunt cufundate in mod neuniform in cullura
obisnuitd.

Astfel, ca si incepem cu aceasta, culturile multiple coexistd, se
suprapun in acelasi moment istoric, iar indivizii sunt supusl unei Varlemu
de presiuni culturale. Unele — de obicei mfluentele cele mai puterm(e
— decurg din culturile locale, din grup, comummte natiune. Dar altele
derivi, din cultari mai vaste, regionale sau glob@le Reamintindu-ne de
cultura adeviratului souahmn, ,,0111tura de bloe” se situeazii intre acestea,
avand un domenia intermediar. Ceea ce inseamnd eil, impreand cun in-
paciul oprimant, membrii sovietdtilor socindiste sau fost socialiste se con-
frantd atdt cu impacbul calturilor lor locale cu domeniu redus, de exemplu
la nivel nalional, regional, cat si ¢u cea globala a modermhﬂ_J , avticulats
in societitile-nuclen ale Oceidentului dezvoltat. Ca cit este mat deschis
accesul la aceste presiuni culturale alvernative — ale traditiilor nationale
indigene si ale culturii globale oceidentalizate, — cu atdt mai usor le va
fi societitilor si se elibereze din inclegtarea 1110%(,1111'11 socialiste.

Chiar inainte de revolutia anticomunistd, cand societifile socialiste
au fost oarecum izolate de cultura globaly (dem niciodatd inchise complet),
puterea traditiilor nationale care slibese cultura socialistd din interior,
explicd, intrucatva, de ce unele societsiti est §i central-europene erau mai
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liberale si mai putin sovietizate decat altele (Polonia sau Ungaria sunt
relevante in acest sens). Prin deschiderea treptati citre lume s§i cilre
cultura occidentali — prin mass-media, cilitorii, schimburi economice —,
cultura globali exerciti chiar o influentd mai puternicdi, subminand-o
pe cea socialistd din exterior. Monopolul sindromului cultural socialist
este eradicat atdt din interior, cit i din exterior.

Acei indivizi sau grupurile sau categoriile sociale care sunt mai in-
clinate i cadd sub influenta presiunilor culturale alernative — fie ele
nationale sau globale — vor fi cele mai izolate de inclegtarea culturii
socialiste, devenind avengardae fireascd a dezmembririi culturale §i a ve-
formei. Speranta elimindrii incompetentei civilizationale ramane in cel
ce suut capabili ¥ ajungd la competenta civilizattonald prin cultura locald
sau nationali (daci are un asemenea confinut) sau din cultura globald
sau chiar prin amindound. Ei devin promotori ai progresului civilizational,
difuzdndu-l §i altor grupuri san categorii sociale,

Al doilea fapt este ed oansenii sunt, in wod inegal, atragi de culturis
Chiar dacd Twim in considerare numai influenta culturali simpli, si zicem
a smdromului cultiral de socialisim real, ignordnd disponibilitatea alter-
nativelor culivrale, nenumirati indivizi san grupuri si categorii sociale sunt
formati prin impactul acestuia, intr-o miswrid inegald. Unii, de pilda, din
aparatul de partid, propagandisti, nomenclaturisti, lueratori civili, din
politia secreli sunt puternic angajali cagindire i actiune, prin ideologie,
activititi politice, practive de zicuzi. Ei sunt puternic intddicinati in 8is-
tewy si, ca urmare, sunt cei mai vulnerabili la cerinfele acestuia. Dar altii
pov fi mai putin inplicaii — «a ne gindim la cler, la tiranii apolitici,
o studenti =au In artisti. Ei par mai putin dependenti, deci — mai putin
voimerahili la formarea culturald.

vstfel de grupurd, relativ al putin supuse consirangerilor mediului
sor ialist, vor furniza clientela guta formata pentru opgiuni culturale alter-
nasive — nationaie =au globale — daed si cand devin disponibile.

Pe senrt, ageniil capabili s reformeze perniciosul sindrom socialist
ol incomipetentel civilizatorii, trebuie cautati printre cei care sunt fie cel
me mault erpusi nfluentelor culturale alternative, ajungand la competenta
oivitizatoric san prinive cei care sunt eel mai pufin absorbii de sau mai
puiin senxibili la inflaenta mostenirii culturale socialiste, care poartd
in cine meompetenta civilizatorie,

mxintt probabil o gamd largd de variabile care determini o astfel de
ctare personuli decsobitd, Dar, la prima vedere, patru pay a fi dintre cele
i semniticative. Bxpuneres la curente culturale alternative este probabil
coreluti on 2 variabile : nivelul de instruire si orientarea cosinopoliti.
Bitranii intelepti spuneau intotdeauna despre cunoagtere 1 elibereazd.
Tnstruirea conferid constiinta optiunilor culturale, institind atitudini eritice
si sceptice fati de orice conventionaiism cultural. Promotorii competentei
civilizatorii trebuie cintati in rindul elitelor intelectuale.

Grieaterea cosmopolitd este adesea legatdi de instruire, insemnand
fie experientg imaginatd, mediatdi, substituitd, fie reald si directd a cultu-
rilor striine, care conferd o perspectivid detagatd, obiectivi si relativista..
Txistit mai multe sanse de a intilni exemplare de competentd civilizatorie
in randul cosmopolitilor instruiti.



13 Competenta civilizatorie : conditie a tranzitiei 266G

in el incoin ptﬁ-wln_;’a civiizatorie este probabil corelati cu alte dows variabile,
Una dintre ele este varsin. Tineri IEBeuti 8 oerescutl in perioadn in care
sistemul socialist incepuse deja s se destrame, aproplindu-se de final, au
avut nerceul sy seape de indoctrinarea st deprinderea cea mai oficienti
siopenetiantd. Tinerelul oferd posibilitaten, independentei, Tar a doua
variabili, adesea corelatd cu prima este contra &y orlentarea contestatard,
Gamenil care s-au ovos sistemului socialist, au ridicat in mod constient
0 barier mentald, inmipotviva mﬂu(_‘-n‘gei sake ideclogice si culturaie; fiing
mai sensibili fa evidenta implicatiilor opuse civiliziri. Cei ce si-au dublat

Tzolarea fadd de influenta sindromului cuitural socialist, ¢ poarts

credinieic opuse de actiuni intrand in conspiratie sau participind la HHSed-
rile anfi-conmanisie | s olidaritatea”, | Chorta 77 7) nu numai el si-au
mtdrit atitudinile prin faptle, dar si-au atras stigmadtizares §1 respingerea,
din pertew wntoritatilor (diserininare, hartuiald sau oprimare totali).
Eiau devenit uiste outsideri”, runanand la marginea culturii oficiale — care
La salvat efectiv din inclestare, pervitandu-le sa-31 pistreze neallerate
autonomiz personali i propria lor identitate, Astfel, ambele categorii
par o {1 Lbere 81 gaia <3 dobindeascii aces compelenta civilizatorie dacs
siceind va fi disponibili,

acd accastd judecatd esle corectd, categoriile sociale care pianifosti
¢ parte dinsau toate aceste trisituri au toale sanscie =4 deving campicane
ale dmaundrii enlturale radicale si ale reformirii mostenirii socialiste,
conducitorii modernismului cultural, aducand cu ej competenta c¢iviliza-
torie muli doriid. I vor reprezenta o eliti ipoteticd, sau avangarda progre-
sului civilizatorin. Dar, evident, pentiu tranzitia post-comunists, care
urmeazd, restructurarea culturii nu se poate opri la nivelul elitelor, ci
trebuie si cuprindd seginente mwult mai largi ale societatii &1 in final g3
0 penetreze in intregime. Care suat sansele pentru acesta?

S-ar parea o aceleagi procese care au generat agentii potentiali
de elitd, capabili 84 res{ructureze cultura din interior, asiguri (furnizeazi)
$1 mecanisinele eare s3-i ajute in a-si duce misiunea pand la capit. Primul
< cel mai important este procesul de globalizare. Ar putea i exagerat
s credein, cum o fae uni analisti, ¢ cistemul comunist a fost distrus
de antenele satelit TV, care au pernis ,,efectul demonstratici”, al aflven-
tei occidentale in scopul <ubmindrii oriesrei legitimititi a ,,socialismylyj
real”. Dar, it meod sigor, esie adevival % vispandirea ireversibilia tehnolo-
giilor, produsclor, cunastingeior, imaginilor, ideiler din miezul civilizatiei
coriteriporane ¢itre periferie a iexi la fel de semnificativy pentru inlitu-
rareq comniisinudul, cuun este acmin peniru conturarea cursului tranzi-

ttei post-comuniste. Un domeniu cineial al glebalizéirii este culturs si,
in Inieriorul ei, acel sindrem narticular al valorilor, normelor, coduri-

lov =i «imbolurilor pe care le 1.omim competenta civilizatorie. Tn meq
irezistibil ea se difuzeazil de la centru eftie veriterie, fiind infiltraty pe
turis, odaid cu imaginile vietii din cecident prezentate de mass-media,
san divect; crin obeervadia ia fata toculoi, a turistilor, vizitatoriler, comuni-
catlilor si celor plecati s muncersedl in st1dingtate, Dar mal apare si in
forime ceva mai tangibile, ex efect al integtiirii econoniice st politice, Necesi-
tatea adaplirii legilor, instituiiilor politice 81 administiative, a modalititi-
lor de & face comert si a practicilor de sbuseiness” la standardele mondia-

le submincazi mostenirea sccialiimuivi sdevina i mivit mad

mult.
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decAt orice chemare ideologicd. In acest sens, asocierea la CER inscamnd
piult mai mult decat avantaje economice. Aceastid asociere unpune ca-
dind de civilizatie.

Cel de-al doillea mecanism este progresul telinologic, Dovese = apir
o versiune limitati a teoriei convergentei, in sensul ¢ nrogresul tehnolo-
gic si mai ales aparitia industiiilor de inaltit tehuicitate si a produselor
wofisticate de consum stimuleazii competenta civilizatorie. Tehnelogiile
moderne necesitd anumite standarde de ovganizaye, dizeipling, atentie,
sarguintiisi de asemenea, mai hnplicd si unele cerinte ,soft” de bun gust,
curitenie, ordine si esteticd. Bste vorba de o intamplare el fabiicile pen-
tru componenie electronice aratid diferi de cele metalurgice? Nuu ¢id o
ineipere modend, munetionald, echipaid cu aparaiuri sofisticati presunu-
ne stilari de viatd diferite de cele speeifice unui adipost taranese traditic-
aal? Odatil en extinderea progresului tehnologic accelerat asupra fostelor
societsiti socialixte, ne putem astepta ca s} se exercite presiuni importante
astipra avansului civilizational general, eu mult mai eficiente decit morala
si predicile,

Cel de-al ireilea mecanism pricritar este privotizarea cconomicd.
Trecerea industriei, comertului si servielilor in scetor particular este in-
dizpensabilid pentru mobilizarea economiel sl eresierea eficientei economi-
co. dar este la fel de importanti si pentru efectele culturale secundare.
Din experieniii, incercarea xi greseala intirese increderea in sine, res-
ponsabilitatea, caleulul, buna organizare a muncii, disciplina, punctua-
litatea, etc. In acelasi timp, acele calitdfi ce le presupune competentsa
civilizatorie actioneazd pur si simplu si se dovedese avan iajoase, aducind
un profit serios. Mste oare o intamplare ¢i o bicinie particulara deschisd
intr-un oras est-european este atit de izbitor mai civilizatii decat magazi-
nele de desfacere de stat, dinainte? Intreprinderile bine organizate s
oficiente creecazi adevirate insule de modernitate, exemplare de com-
petentit civilizatorie, de unde s-ar putea raspandi prin imitatie in intreaga
cconomie, inelusiv asupra intveprinderilor de stat uriase, destinate a
rimane in inertie pentru o perioadi de timp din cauza coustringerilor de
ordin practic. E greu de supraestimat in aceastd zoni economiecd rolul
corporatiilor multinationale sau societiitilor mixte care creeazia avan-
posturi. enclave de culturd, de ataceri moderne in fostele tiri socialiste,
Tile aduc si impun modele gata fabricate de organizare civilizati a ataceri-
lor, & managementului si a muoneil. Astfel, tie eft este dezvoltatid pe plan
local sau importats, intreprinderea privatd reprezintd un vanal eficient
de dezvoltare si difuzare a competentei civilizatorii.

Siin sfirsit, ultimal mecapism care este poate si cel mai riguros
dintre toaie: democratizaves politied. Lificienta guvernului i adminis-
tratiei va ereste, in mod sigur, Jio datoriti impoertulul solutiilor politice
. verificate (dupid cum pleda Leeh Walesa) sau printy-o dezvoltare lenti
a institutiilor. Si, ceea ce este si mai important din perspectiva actuali.
reforma politicsi va intari competenss civilizatorie. Cadrul constitutional
al democratiei va transforma obiceinrile vechil politici autoeratice, nepo-
tismul, favoritismul, paternalismul, particularismul, doginatismul, into-
leranta — in cii disfunctionale si de inadaptare care vor asigura hii succe-
sul, ci esecul politic. Treptat, vor ii inlocuite cu reversul lor, care va fi
adaptat politicii democratice. Dupii cum observid Claus Offe : ,Instituind
aprecierea si o atitudine favorabili fati de obignuinia partieipérii demo-
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cratice si a reprezentidiil in domeniile sociale respective, si trezind un
interes putemlc pentru propriul lor rol in realizarea politicilor publice —

— sindicate independente, asociatii ale patronatului, legi ale fermierilor,
asociatit profesionale, partide pohtlce se poate intfiri consensul popular care
“ustine constituirea $i exercitiul guvernului democratic”’ (Qffe 1991 a:9).

Inridicinarea ¢ competentei civilizatorii in institutille pelitice »1 in
xercitiul politie, atat la nivellocal cat zi central, va aduce cu sine vicio-
1o finalid a medernititii, dar o victorie greu de (%tloat In })Immlldlld
pentru ¢i ¢ nevoie de timp ‘L??dtl’l[’ﬂg(lt 81 ‘umpul e ioa,ite pretios in Inmea
post-comunisti. PDupd cum remarcid Bronislaw Gemm(*l\: ,.])em(,u;'mle
se construiese numai in timp, prin formarea si functionarea institutiilor
cemocratice (.. .), Procesul presupune o maturizate treplati atat a de-
mocratiel Insasi, ¢at $i o camentlor pe calea demoeratier”’ (Geremel 1992 115).
Ralf Drahvendort este si mai pesimist, proiectand aparitia {esutulul dGeico-
cratic care a prins ridacini, peste 60 de ani (Dahrendorf, 19¢0). Al doilea
tiotiv se referd la faptul ¢d noua constituire demgeraticd a societii(ii (re-
buie realizatd prin proceden democratic, de cameni care, in marea mwase-
ritate, nu sunt ined complet democratizati in strdaiundurde lor, ailati el
iéz Capeana incomp( tentel civilizatorii. Speranta ruperii acestui cere
icios trebuie &3 fie mentinutd de acele elite initial reduse, de celiteni —
Antnloduan cosmepolifi, tineri, cel putin spivitual, gata sf Cohiuio caile
stabilite - (3'119_ au seapat deja din gheara ,,boelalmnulm real”, suw cove
nu au sucombat din prima clipi. BSperanta trebuie g se afle si in u( ele 1ie-
canisie sl procese utiversale care cuprind societatea in totahtai&, ingin-
band enclava post-comunistd in influenta lor salutard.

La prima vedere, totul pare ceva greu de realizat, care va dura
cel puiin pe parcursul catorva generadii. Dar nu demult, in trecutul des-
tul de apropiat am fosé martoril unor rasturnin istorice compleL imprevi-
zibile, doua ,,uriase surprize”. Si \pemm cd succesul tranzitiel post-co-
nmm\tc ne va aduce o alti mare urpn/: in definitiv, este cu mult mai
probabild decat parea c¢iderca comunisin ﬂm acum i T_I\a ani.

PIOTR SZTOMPKA
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