MIRCEA VULCANESCU SI CAMPANIA MONOGRATFICA
DE LA RUNCU
(1930)

Inti-a sasea campanie moncgraficd o scolii de soc ‘1ologie a profeso-
rulul Gusti, desfisiratd intre 2¢ iunie s1 18 august 1939, a fost cercetat
satudl Kunew din novdul Olteniel. Au participat 67 de monografisti, printre
care i Mirecea Vuleinescu.

In toamma anului 1928, Mircea Vulcinesem o preluat seminarul
de sociclogie din cadrul catedrei proferorului Gusti. De-a langul wumi an
uni\'or.\;ibzu‘, prin tema sewinarulul Teeria monografiel soctologice si wetodele
le cerectare monograficd, s-o dezbitut planul de lacin, avingd ca obicetiv
formurea teoreticdt si metodologicd o monografistilor pentre urnfitoarele
campanti de cercetare monograficd.

Despre canipania de oo Runew, cele mat bogate informaiii e dd
H. H. Stall, in studinl Scoala monografici sociologice, apirut in , Avhiva
peniru ~tum.L i reforma soeialidd, an XTIV , Omagin profesorvivi I, st
NNV de and de uvdtdmint universiiar (1910--1935), tom 11, p. 061157,
sin Amantird st qmdzue din vechea scoald @ ,.monog;ufmo, sociologicett
Bucuresti, Editura Minerva, 1681, p. 152159.

Mircea Vuleinescu a redactat un mpntt de cercetare care ni s-a
pastrat in manuscris (33 fise de formatual 185/130 mum, <crixe cu cerneald
verde s en ereion negru). Manuseristl nu poartd un ‘u’{lu day la sfirsitul
lui este mentionat : ,,]tapmhd Sectiei Economicet. Pentiu o mai huni
cuprindere de citre cititor a (‘Omu utulvi « o mai clarid identificare a
lucrarii in bibliografia vulcinesciand, am adingat partea dintre paranteze :
(Runcu, 71950 }.

Acvest text nu este seranalat de autor in bibliografia lucririlor proprii
mtocmitd in decembrie 1‘)4() ;nu este mentionat nici de H. H. Stahi in hibli-
ografia din studiul la care am ficut trimitere mai sus.

Textul ce wmmeazi este inedit. Bl mi-o fost pus la dizvpomtie, In
urmg cn citiva ani, de Margareta Joana Vulcinescu, =otia filo.aoiului
sociolog, care s-a xuadmt s péstreze cu sfintenie, in vinzeleala unor
vremnuri, orice rind seris de 1\111(81 Vulednescu, si (dxel 1 adue weum,
la 5 ani delamoarte, prin publicarea acestul text, un pios omagin.

MARIN BHIACONU
RAPORTUL SFCYIEI FCONOMICE
(Runcw, 1L30)
Scopul unei monografii cociclogice — dupdh cum stiti si Dommiile
Voastre — nu este numai si descrie realitatea socialit asa cum se 1ep1‘eymta,

asa enm se intimpld in monografiile de unititi sociale ficute fird intentie
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sociologici, Scopul unei monogratii sociale, asa cwm o intelegem not, este
ca pe lingd materialul deseripliv si pe baza acestal material — a edarul
adunare rimine evident prima si cantitativ cea mal importantd operafie —
sl se poatil ajunge la anumite concluzinni sociologice. Tn spetit, la carac-
terizarea structurii ecconomice a satulai de care ¢ vorba.

Intr-adevir, planul general de cereetare pe baza cliuia lueriun
precede, ca operalie finald a cercetiirii fiecdrel manifestinl sociale, deber-
minarea tipului caracteristic de naunifestare respectiv s incdlusarew
acestuia in seria de tipurt teoretice carve polarizeazi de obicel n deud
directii diferite de evolutie.

Astfel, operatia finald a cercetiinii economice, asa cum a fost inte-
leasd de planul general, constid in determinarea tipului structural economic
al ~atului in =eria de {ipurl care leagii intr-o continuitate morvfologicd
infinit variatia cele doud tipuri extreme de sat @ satul economiceste autarhic
sioratul economiceste dependent de economia generala.

Ceea ce ecaracterizeazd muneca echipet economice din acest an e
Taptul ¢it pentru prima oard culegerea matevialulut a fost facutd omogen,
in vederea determiniivii acestei concluziuni =ociologice.

Materialal economic s-a strins desigur 31 in ceilalfl ani, inzid wmtot-
deauna accentul a fost pus pe probliema renlabilitifii agriculturil practicats
de goxpoditrie, cireia se subordonau tonte ceveetirvile privitoare la munca
agricolii, consumatie st produciie agricold, precom si munca turalnicg,
meserii s indusivii anexe.

1 adevirat ed anul trecut pentru intiia oardl s-a incercat =a se¢ adauge
problemei propriu-zise a rentabilitd{ii o cervcelare privitoare la morfologia
ceonomiciy 4 satulul — impresionati fiind de caracterele particulare nemo-
netare ale celei mat mari parfi a schimmbului local.

Desi cercetarea a dus i atunei la posibilitatea de a desprinde carecare
concluzii, cercetaren in ansamblul ei a ramas cu acelasi caracter hibrid
de naturit sd incurce in chip considerabil redactarea. Cercetarea era bicefal,
orientatii simmultan in douwdl dirvectii deosehite si antagoniste @ 1. determi-
naren morfologiei economice sitesti $1 2. a rentabilitatii agricole.

Nu voi relua aci o discutie purtati st altidatd intre aceste doudt
puncte de vedere. Ajunge sd avit cum se semnala practic dificullates.
Cevcetitrile privitoare la ,rentabilitate’ cerean ca toate prestatile de
munei sat produse ale familiei ciitre sine =i fie evaluate in bani de pilda,
evaluare foarte dificild, aceste prestafii ficindu-se de obicel in naturi,
in afara oriciivrui schimb local sau regional. Cercetirile privitoare la renta-
bilitate eliminau astfel intentionat din cimpul lor toate clementele carac-
teristice ale economiel sitesti, spre a transforma intreagi aceastiy cconomie
in regimul economiel monetare, striind firii satului cercetat. Astfel, la
facerea hugetelor, in loc i se determine exact cantititile de mnned efec-
tuate, se obtine numai ,,valoarea® ei in bani pe baza unor criterii dinainte
fixate care nu permiteau totdeauna conversiunea valorii muncii In canti-
tate de muncit si prin urmare impiedican din capul locului cercetarea atig
de interesantei probleme a raportului dintre cantitatea si valoarea muncii
sitesti — una din cele mai interesante probleme ale economiei {drinesti,
intruecit este stint din teorie cit cele doudt nofiunt u se acoperid totdeauna
si ¢t disproportia dintre cantitatea de muncid si valoarea ei acoperid toati
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problema structurii economice a satulni din punctul de vedere al repartitics
rezultati de pe urma schimbului de produse tirinesti.

Ateiy la Runeu, pentru intiia oarfi, cercetarea se prezintid morfologi-
ceste ca o unitate omogeni.

Studiul rentabilititii nu a fost parisit, dar a fost integrat Ia locul
s, indicat de planul teoretie de cercetare, adicit de jerarhia firenscd a
problemelor.

E adevirat ¢ii punctul de vedere al ,,convertirii in bani a tuturor
datelor bugetelor a Lisat ined urme psihologice 14 unii membri ai echipet —
care in loe =i transcrie exact spusele tiranului, au sapreciat’ spusele
sale dupd anume  eriterii, ripind astfel cercetiivii o serie intreagi de
docunente pretioase. Dar e aici an fapt care rezlti dupi insisi spusele
acelor membri care au ficut aceasta — din obligatia de a face bugete cit
mal numeroase (necesare pentru calenlul rentabilititii) — . ,extensiuneatt
daunind de cind Iumea . intensidtii, in virtutea cunoscntului adagin ;
Sl trop embrasse, mal etreint*. Lucrul e cu atit mai regretabil cu ¢it la
facerea bugetelor acestia an avut la dispozitie un foarte hogat material
pe care nu l-au notat.

Astfel, mugimintea ficuti membrilor echipei economice de a da ca
o completare la Buget, pe fisd separati: 1. Munca realdl, asa cum a fost
facutd de familie & oamenii de ajutor; 2. Productia reald, asa cum au
declarat-o ei; 3. Consumatia reald, asa emn au declarat-o ei — nu a fost
totdeanna tinutd in seami. Sint citeva cazuri in care luerul s-a theut si
cereetarea va i astfel posibild mai in aminunt. in fericire, in ceen ce
priveste Munca st Consumatio alimentard, datele bugetelor vor putea fi
confruntate cu fisele de muned §i alimematie ficute: de echipa biologics,
care a avut trei membri s care s-au ocupat aproape exclusiv cu aceasta,
aleiituingd aproape 100 fise, printre care se afli s acelea ale gospodiriilor
carora I os-an facut bugete.

Principala grijd a subsemnatului a fost, sub acest raport, asigurarea
ordondrit dintre echipele de buget si redactarea acestor fise de munci,
asa incit tonte familiile eare au fise de buget i posede i fise de muncs
detahatd, Tuern realizat fie prin directd intelegere cu cchipa biologicd,
fie prin decizia ea echipele ce vor cerceta gospodariile si facd aceste fise
de munecii.

Vin acam la o problemid de tehnicd a lucrdinii, care a prezentat si
anul acesta oarecare lipsi de coordonare si care pe viitor va {rebui solu-
tronatd altfel.

E vorba de asa-numitele fise economice — ee ar i trebuit redac-
tate §1 ce nu os-au redactat si pentru faptul ef subsemnatul nu a avut
tmpul necesar Ia Bueuresti 3 din pricing altor ocupatii — ¢it maiales din
pricina faptului ¢fi aceste fige ar fi trebuit efecinate tot de »eChipa eco-
nomict — _in urma refuzului altor echipe de a-si da ajutorul. §i acest,
altim fapt e cel care m-a determinat «i nu tipidresce aeceste fise, chiar
dupd sosirea mea aci, eind am avat timpul suficient si incepusem sii le fac.

Ca s intelegeti acest lueru e nevoie de citeva explicatii suplimentare.

F. Munca echipei cconomice nu ¢ ea munen alter echipe. Ea nu
surprinde numai manifestarea asa cum se produce, ¢i 3/4 din munca ei
consti. din reconstituirea manifestiirii asa cum s-a produs. Prinecipalul
clement al cercetdrii este deci conversatia economici (convorbirea : nu
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in sensul de ,convorbire sociologicid, ¢ in sens de conversatie curenti).
Se intimplit insi ¢ii, spre deosebire de alte domenii, unde taranul conver-
seazi cu multid voiebund, de-ndatid ce aduci vorba de cele cconomice, =¢
inerunti si tace, sau rispunde tot ce vrel numal adevirul ba. St totusi,
acest adeviy trebuie smuls pe loc.

Aci nu mai ¢ ea la echipa de ,, folk-lore’”, unde informatorul poate fi
,fdeut s cinte® en tuicd, cu tutun, san cu bomboane, pe sex, virstd sl
profesie — sau ca la echipa de obiceiuri, unde notezi exact ceea ce-{i spune,
ci mumai acast confruntind, conchizi daci ce a spus e adeviirat sau numai
o ,credintid a luiv. Aci, dacit nu ai oblinut adevirul de la el acolo, pe
loc — esti plerdut. De aicl nevoia de a repeta in zeci de feluri o intrebare
spre a-i verifica datele : ,,Cit iei pe un pogon? Citi banigori? Cite carc?
Dar citi binigori ineap intr-un car? Dar cntare cit 2 luat 2¢ ete. Sioaceasta
pentru 1. toatd munca gospodirici §i a intreprinderilor anexe, 2. toatd
productia lor, 3. tot schimbul lor si 4. toatd consumatia lor. -

Judecati dvs. i cit timp se face bine o ,gospodirie de dot ing
spre a compara in ¢it timp se poate face un buget. :

Judecati ¢t echipa economicid se compune numai din | ?7]* ingi
care au de ficut cirea 30 bugete — si pe lingil aceasta tot studiul de morto-
logic economicit — si vetl gisi justificarea pentru care cerusem inainte de
plecare ca cele irei fise: 1. de muned, 2. de productie, 3. de consum pe
:are le proiectam si fie scoase din sarcina echipei economice xi date altora,
de pildi echipelor de gospodirii — adicd tutaror.

Mi s-a riaspuns invariabil : [ Noi luim de la voi¢, lucru pentru cave,
Azindu-l, am renantat la fise, hotdrit si folosesc fisele echipei biologice,
pe care am rugat-o si facl §i munca, pe care ping atunei o lisase in suspensie.

Veti socoti desigur ¢ e aci o micd perfidie. In ce mi priveste,
mit socobese justificat, gindindu-mi ce ar fi fost daca pentru efectuarea
celor 100 fise de muneid s-ar fi sustras trei membri de la echipa eeonomici.

Ar fi riimas iarisi nestudiate formele economiei propriu-zisd pentru
citeva elemente ale el. ;

Mii socotese deeci satisfieut ¢ ain reusit sd schimb pentru moment
,incidentas acestel munci. La auul ar fi de dorit insd ca lucrul 84 nu se
mai intimple si sii se cadi la o intelegere cii fofi vor avea de facut aceste
fige. :

in concluzii asupra acestui punct-socotesc :

(% o cercetare completi a vietil economice necesitd, pe lingd intor-
madtiile date de figele economice ale echipei statistice : ‘

1. o fisd de muncd devaliatd, in genul celei ficute de echipa biologici
pentru cit mai multe gospodarii;

2. o fisi de productie detaliaid, micar pentru acele bunuri care se
produc de cele mai multe gospodarii, cu indicatia a se trece in consum
gi ce se schimbi; :

3. 0 fisa de consumafic delaliatd, cu indicatia 2 ce se CONSUMG
din proprie producfie si ce din schimb.

Din acest sistem vom poseda in actuala monografie :

1. un numir de cirea 100 fise de muned redactate de echipa biologicd
si de citre echipele de gospodarii;

¥ Lipsi in lexl
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2. informatii privitoare la productie din cirea 24 de bugete — din
are numal unele cuprind o analizdi integrali a productiel asa cum au
declarat-o siitenii;

3. peuntru C(msuma’gie circa 100 fise de alimentatie redactate de
echipa Dbiclogicd — de confruntat cu datele a 24 de bugete, din care
numai unele detaliate pe articole dupi dedamln s 101\1101 c.u cu caz.

Pentru completarea consumatiei in ce priveste articolele nealimen-
tare ; aven in primul rind datele sistematice culese in bugete, din nefericire
dupd un criteriu nu toemal propice studinlui morfologic. Datele acazionale
desprinse din studinl gospodiriilor.

La acestea avem fisele d-Iui Cressin pentru satul intreg, detaliate
primtr un inventar economic in 24 de bugete si printr-un inv entar general
al acelor gospodirii date in xtudm

~Trebuie semmalat acl ed coordonarea Juceriirilor pe aceleasi case va
ingfidut desigur o mai bug‘a‘m documentare,

Bt 1gete s-au lucrat mat putine ca in alfi ani. Sint date in lucru 24,
din care sint gata 12, Nu s-au fdeut mai multe, cfici membrn echipei 'm
avut mult de lneru pind aci. S-a iulocuit insit , statisticizarea® , Imposibild
din pricina numdrnlul mie printr-o tipizare mai aleasd.

~In rezumat :

N-a adunat material -

Elemente cantitative ale vietii economice :

cercelarea proprie 24 bugete, din care 12 gata

metertal de prelucrat : 160 fise de muneil

' 100 fise de semiconsumatie ale (dupel
bielogice

X f]‘:@ statistice gospodirii economice
2. Elewente calitetive

Se va epuiza toatd morfologia econumicd a satului pe ramuri de
activitate : au mal rémas In prezent de cercetat citeva ramuri: (vezi
Iista dnexatd). '
S-a adunat material pentru punerea in relatii de ansamblu a
elementelor ealitative cu cele cantitative, studiindu-se : psihologia, tehnica,

schimbul si rentabilitatea ficcidred IJII]HII de activitate.

SNe vor pulea deci face redactdrt
1. Peutrn mal toate ramurile de activitate cite o redactare :

Agricultura (mort) Textile
Cresterea vitelor Meseri
Legume, Viticulturd, Pomicultura Profesiuni culturale

Lemn (Joagiire)

Piatrd (Varnitd)

Pimint

2. Pentru procesul de ansamblu, se vor putea redacta

Procesul de amnsamblu: structura generali a economiei satului
Productia pe ramuri, formit de muned, intreprinderi '
Structurd — Grad dC dependenta — Tehmm — Psthologie economici,
Consumatie. Nivelul de viatd pe categorii sociale

Distributia nevoiloer in ficcare categonc
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Cireuladie, Formna de schimb loeal. Comert stabil si ambulant

Repartitie. Comercializarea preduselor locale

Scepararen in venitul total a ventialal produs din muned de veniturile
de rentabilitate aferente 1. posesiel de pdmint, 2.0 de instrumente mari,
3. de intreprinderi. ’

Acun, dacd Domniile Voastre doerese st cunoaxcd in oarecare misuri
concluziile care se pot desprinde pinit acl din cercetarea satului Runen
de pindt aci, ne Ingiduifi — cum atl mg(uhnt sioaltor evinpn — &1 vil
aducem la (mm\hnia primele noastre coneliz 11, care urmeazit bine-nteles
s {ie precizale pe Viitor.

Impresiunea initiali ¢ =ub rapeviul cconomic Runcul este un
sab extrem de interesant din pricina variatitlor sale de morfolegie econe-
micd s-a adeverit in plin in cursul cercetiirii © a. rare sint satele care, bene-
ficiind simultan de condittile naturale ale cimpiel (luncii, cu porumb si
griu, fin), dealului (livezi, vii) i muntelui {apd, lemn, piatrd, turme), =i
prezinte o atave varietate si complexitate de conditii naturale de pro-
ductie.

b. Dar nu numai atit, conditiile sceinle ale vietil economice nu sint
nai pulin interesante. Sint rare satele (au fost mai ales rare in cursul
cercetirilor anterioare) in care s se poata obxerva o atare 111(*,9,ahtdte s
varictate de situatice a producitorilor in fafa pmcesulm economic. Runcul
cuncaste o adey frati deosebire de selasd socialid”, deoxebitit atit prin
nivelul de viatd si stilul ei, cit =i prin situatia in fata repartiticl venitului
general, intre fruntasi i cmldlh locuitori (mijlocasi si codasiy ai satului.
Si aici, problema aceasta 2 fost cuprinsid intiia oard sub aspectul sau
ceonomic de cereetarca monograficd.

. In aceste conditii, se mal intimpld ¢d satul Runcu nu este nicl
un Mt antarhie, cun oste Drigusul — axezat la lmita pietii, in afara
cconomiel de \(‘hllnh depom!wt nwmnai de varietifile productiei de ordin
climatologic si de munea gospodariler. Runcal, dimpotrivi, ui sat depen-
dent de economia generald a firi IOID&T)(‘%H si legdturile lui ceonomice
stau In legituri nu atit cu regiunca (;(}13111111 cit eu citeva picte speeiale
industriale (centre) ale economiei romianesti : regiunea bazinului carbonifer

al Petrosanilor, regiunea industriald a Prahovel (Climpina), porturile mari
dunirene st marmmo (Constanta).

Pentru a ne da seama de acest caracter si examindm pulin schemy
alituratd, care ne infifiscazd esentialul structurii economice a satului
Runcu, pe baza balantei sale de schimh, prestatii si plafgi,

Balanie economicd a Runcului [
Cateqorie ITmport Faport
H Beany 4
11 Produse
a. Porumb -
b. Fructe si legume -
e. var -}-
TiT Servicit +
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Ruaneul nu este, prin urmare, un sat care si-3i ajungi siesl, adica,
it sat care =i produci aceea de ce are nevoie in miésura in care are
neveie. El vinde regalat din predusele sale, Iuind in schimb altele necesare.

Beonomia satulul Runeu se caracterizeazi, dupi schemd, printr-un
uport de bani s de porumb si printr-un export de fructe si legume,
de var i de serviedi, atit sub formi de bHrate de wmuned furnizate altor
sate sau reginnd, it 5 sub formd de servieil industriale prestate chiar
i sat : mord, joagire, alambic, dateritii in special fortel motrice a apet
de care dispune pe urma  deniveldrii

Factorul esential care predomind aceastd economie este trsuficienta
pamintului de culturd, cu corolarnl sfiu iinediat ; insuficienia porumbului
pentru alimentalie.

Aceasta insuficientidl aduce dupi sine precipitavea in schimb a unora
din produsele gospodiriei dintre care cele fructifere si viticole sint cele
mail insemnate. Mai toti tdranii vind fructe la Petrosani.

Pomicultura si viticultura este deci prima supapi de siguranti a
wsatului inpotriva insuficientei de porumb — lueru evidentiat de d-1 Floru.

Cidlucerul e asa, o dovedeste faptul ¢i in vremuri de mare abundenti,
{abundenta aci e totdeauna abundentd de porumb) produsele viticole nu
lex din sat ¢i se consumit pe loe. B caracteristic telul in eare deseriu {aranii
de aci abundenta. ,,Pe atunci, zic multi, eran toti oamenii vescli. Fiecare
isi bea vinul lui i erau toti veseli pe uliti’.

A doun supapi este munce pe bani, vara in sat la var, care are
drept rezultat exportul de var si intrarea de bani in comund, o parte
revenind celor ce muncese (eu care ei i3 cumpini porumbul necesar), o
parte raminind celor ce intreprind exploatarea varnitelor.

Tarna, iu lipsa varnitelor, satul expertst muned in regiunile indus-
triale : 1. In Regiune, in jos, la Sanitesti, Arcani, pind in jos la Uricani —
s uneori peste munte in Ardeal ; 2. in regtunile indusiriale ale Prahovei
(Cimpina) si 3. in porturt (Constanta). Runcul e deci un sat de enigrir
periedice, o ciror cauzit e clar determinati.

Predusud acestor munei revine sub forms de bani, cu ajutorul cire
runcanii cumpdrd porumnb din regiune de la negustorii ambulanti.

Din prieing lipsei de porumb, Runcul este dependent @ 1. in privinta
cimpdrdric de porumb, de productia regiunilor vecine si de prefurile pietii
cerealelor; 2. in privinta vinzdrii de preduse, de capacitatea de cumparare
de fructe a regiunii Petrosanilor, regiune indusiriali a cirei prosperitate
variazd §i ea cu economia geuerald a tivii; 5. in privinta piefii wnuneit,
Runcul e dependent de campaniile de lacim wezoniere din porturi sidin
regiunile industriale.

Se gtie ci in firile agricole statisticile mmuncitoresti remared un of
sezonier de brate, deogebit de somajul muncitorilor calificati.

Aceastit intreitd dependentd o Runewiui de platd, face ca asupra
runcanilor si se poatd exereita o fripls speenlatic a cconomiei generale
care trebuie studiatd cu deaminuntul.

I'a

Tax
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Schema poate fi deel completatd in chipul urmitor :

Structura economica a Runeului I'T

Categorie I mpor Lport
I Bani —+5
IT  Produse
a. Porumb 6+4+1
b. Fructe 2
¢, Var ' 3+
111 Servieti 4 -

a. Consecin{dd a acestui fapt, gospodiria runcani nu are comparativ
aceecayl lmportanida economicdt ca aceea constatatii la Drigus.

Acolo, unitatea principali de productie era gospodiria autarhie.

1. Aci, gospodiria e mal mult o unitate de consum. Ca unitate de
produetie, ea prezintd mat curind un minimum de wiilaj (e deci o unitate
tehnicd), mal carind decit o unitate economicid propriu-zisi.

2. Aceastd gospodiirie este dependentd de influenta factorului cimato-
logic, dar altfel decit la Dragus.

Variatiile cantitative ale productiei au drept rezultat aici o schimbare
de structurd a productiel gospodiriel.

3. Productia Runcului prezintd prin urmare toati gama de iorme
de intreprindere, de la munca gospodiriei la industria propriv-zisi a
mtmprmdenl(n industriale, cu conditiile lor de dependenti.

“Se intelege de la sine m(u'ele interes sociologic, al determindirii tuturor
acestor forne de activitate care situeazit econvmnia Runcului in plind peri-
oadd de disolutie a asa-zisel ,ecconomii tardnesti”. Ajungem aci pe alti
cale %i cu alt ritm la ceea ce constatam sumar acum eitiva ani In Goicea-
\Iare, pentru alt sat oltean : disclutia economiei taranesti.

Deosebirea e totusi notabili. Aei disolutia e un rezultat organie
produs al unei evolutii mdelungate st avind ¢ cauzi cronied : insuficienta
productiei agricole, datoritil lipsei de pdmint ; acolo evolutia era un proces
rapld de 11f111-101 maw datorat atit modltlcuu wwlmulul de proprietate
in urima reformet agrare, cit si emancipirii psxhologlco a populatiei siitesti
prin contactul cu lumea mare st cu piata, in urma rizboiului.

*

Acestea sint pe scurt liniile mari ale cercetdrii economice, rod al
muneil din acest an. Bacit e de exprimat o mulfumire, o ddmram echipel
biologice. Multumirile echiper statistice, numai dllpd ce vom confrunta
rezultatele fiselor ei cu acele culese in buﬂ"ete 51 gospodarii.

Mulmmu ar putea primi st ec]ﬂpele care au lacrat la gospodarii,
dar dupd ce vom vedea ce e vor aduce ca material utilizabil.

Dacd ar 11 de exprimat deziderate, am exprima pentiu viitor doud :

echipa economicil & fie mal numercasi ;

2. teate echipele care studiazd gospodiriile s& faci chiar ele bugetele
respective, insusindu-s1 tehnica necesard; sau dacid nu, macar trei fise
complete :
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va fi economiceste tot atit de intercsant, cu xi acesta.

a. o muncii gospediried,
h. a productiel gospodiriei,
¢. a consumatiel gospoddriei.

Atit pentru comoditatea cercetdrii i wyurinfa ce rezulti din aceea
e familia de studiat e cunoseutd, cit si pentru ca echipa cconomicd s
fie lasatd cercetirii ei propril de morfologie 51 nit nuinai preluerarii date-
lor culese de alte echipe.
Aceasta insi, bineinteles, sub rezerva ci viitorul sat, cel basarabean,

Am zis !

MIRCEA VULCANESCU



