STEPHAN LUDWIG ROTH: DE LA EGALITATEA LIMBILOR
LAEGALITATEA NATIUNILOR SI ADEVARUL ISTORIC

Der Gegenstand dieses Artikels ist die Analysc der
Roths Arbeit, die im Jahre 1842 verdffentlicht wurde.
Der Sprachkampfin Sichenbiirgen* war die Antwort auf
das Sprachqesetz, das die Vertreter des ungarischen
Adels und der Szekler auf dem Landiag angenommen
hatien. Das angenommene Sprachgesetz erklirte die
ungarische Sprache zur offiziellen Staatssprache und
vorseh thre Einfihrung in der Sehule wnd Kirche.

Roth beschiftigt sich ausfiihrlich mit der Magyari-
sierungsfrage, mit deren Wurzeln, Ausserungsformen
und Grundlosigkeit. Magyarisierung, zeigt er, ist wicht
wur unndgtig, sondern auch dusserlich geféahrlich fiir
die Ungarn, denn sie kinnte sogar mit ihrer Assimi-
lterung enden. Eine Landessprache gibt es schon und
dicse ist nicht die dewlsche, nicht die magyarische,
sondern die walachische.

Roths Vorschlige wnd Schlussfolgerungen plidieren
leider wicht fiir die Priovitit der rumdnischen oder
wentgstens fiir die Rechisqleichheit der Sprachen, son-
dern fiir die Gleichberechtiqung der ungarischen und
deutschen Sprache und reservieren rumdinischer Sprache
bloss das Recht fur Eingaben an die Regierung.

Articolul de fatd isi propune nu atit si circumserie conceptia filo-
soficd a revolutionarului sas transilviinean de la 1848, cit mai ales s
analizeze mai pe larg luerarea acestuia Lupta pentru limbd in Transilvanta,
de la a ciirei aparifie se implinese annl acesta 150 de ani.

C'onceptia Iui Roth, urmare fireascd a mediului si educatiei primite

- absolvent al gimnaziului wmanist din Sibiu, student al universitafii
din Tubingen, invétitor ¢i colaborator la institutul lui Pestalozzi, apoi
docter al aceleiagi universititi in 1820 — se inserie in determinantele
umanist ereytine ale culturii europene germane a timpului.

Umanismul si crestinismul sint atribute universal valabile orieirui
ony, i1ar corelatele lor in dialectica universal-coneret sint constituite de
nadiuni i confesiuni, ca forme de manifestare specificii a primelor.

Limba este elementul principal al natiunii, promovarea sau pier-
derea ei echivaleazi cu afirmarea sau pierderea nationalititii. De aici si
importanta limbii materne pentru fiecare natiune. ,,Folosirea limbii mater-
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ne este un drept uman, care este dat copilului prin nagtere, deoarece sipul
mamei gi casa pirinteascd nu reprezinti doar primul loe unde raza umani-
tatii se rupe prismatic in culorile umanitdtii, ei §i sanctuarel wmorvalititii
51 evedintel in acest loe nu este permisd pitrunderea functicnarului de stat
sall a judecitorulni™?, '

Prablera imbii a fost tratatd de Reth in ghidul elaborat 1a institutul
pestalozzian intitulat  Predarea lindbilor, care evidentiazi importanta
limbilor materne in educatic si egalitatea tuturor limbilor, idei pe care
analistii operei lui Roth le consideri preluate de la Pestalozzi. Aceste
idei sint pentru el premise fundamentale ale umanismualui aatentic. Dupi
Roth, cultivarea umanismului, inteles numai ca receptare a culturii anti-
ehititii greco-romane, fird cultivarea temeinied a limbii materne 81 studiul
naturii, rimine un exercitiu steril. _

Otto Folberth considerd ef pasul urmitor de la teza egalitdtii limbiler
este teza egalitdfil popoarelor, natiunilor, cave, desi neformulati CXPIes,
echivaleazii cu ,recunoasterea romanilor ea natiune egald in drepturis 2,

Dacd aceastd tezii este implieitsl, explicite si clare sint alte afirma {1l
pe carele confine aceastii lucrare, care constituie si o reafirmare a adeviri.
lui istoric care priveste pe romanii din Trausilvania $1 realititile social-
politice ale perioadei precedente revolutiei de la 1848, lucrarea dovedingd
un predoiminant caracter politie.

Intre luerfirile cu cel mai pronuntat accent politic trebuie considerats
Lupta pentry limbd in Tronsilvania. Ba a apirut in 1842 ca rdspuns la
votarea de cidtre dieta de la Cluj — majoritar maghiari si fardt niei un
reprezentant al romaniler — a proiectului de lege privind introducerea
limbii maghiare ca limbi oficiald a tirii in locul celei latine, in decurs de
zece ani. Protestele romanilor si sasilor au fost vehemente, mai ales ale
ultimilor, datoritd i mijloacelor mai adecvate ale acestora. fntre acestea,
cea mai importantd replied o reprezinti serievea lui Roth. Titlul si subtiting
sint edificatonre : |, Lupta peniru limbd in Transilvanic — O Lunurvire a
Iui de unde si incotro”. Lucrarea se compune din opt capitole, avind si
o 1mntroducere.

Introduceren evidentiazi e dintre popoarcle migratoare maghiaril
gi-au conservat si pistrat caracterul specific dateviti reiuntari la idolatria
orientali, preluwirii organizirii france in comitate s adoplidrii unui regat,
constitutional ereditar. Prin aceste si alte legituri c¢u oceidental, hoarda
cialiireatd a devenit un popor curopean. Demn de mentionat este faptul
e tot alci Roth, care aprofundase istoria Transilvaniei, 1isind nn tratat
in trei volume, arati i slavii sint locuitorii originari, maghiarii cueceriterii,
care au impins in dreapta si stinga pe slavi s gi-aun ficut loe, iar germanii
sint colonistii chemati si ocupe locurile goale dintre ei 2,

Capitolul intii are ¢a titlu o intrebare, pretextul tuberculozei sau
febra ruseascii. Autorul incepe prin a se intreba de unde poate proveni
aceasta teorie a extermindrii lingvistice, care nu se gilkeste nici la Grotius

L Apud Carol Gélluer, Stephan Ludwig Roth, Bucuresti, Edit. Militard, 1982, p. 57.

* Apud Michael Krouer, Stephan  Ludwig Roth, Viafa si opera, Cluj, FEdit. Dacia,
1974, p. 237
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nici la al{ii, ca de exemplu, francezii, care n-au in politicit prea mare
influenta asupra nmghldnlm desl ar avea de altfel eeva din vanitatea
acestora si predilectia in chestiuni de gust, moravuri etc.

Tzvorul acestei teorii este descoperit de Roth intr-o stiingd modernd-
statistica, prin care orice popor poate devenl constient de puterea xau
glibiciunea lui s prin cere =1 maghiavii an aflat ed sint putint in
populatia tirii. Accastd raportare statiztied a alarmat pe maghian de
viitorul lor, cdci, xpune Roth, pupmmlo nu dispar ca oamenii individuali
pe pat sau pe (H]l})lll de 111])1 4, ¢i se pierd intr-alt popor prin preluarea
culturii acestuia, iar maghiarii int singurul popor migrator care nu mai
are tovardst ef IH(I in altid parte, de unde ar putea primi intariri numerice
Ca gm'manii, sau din ei ingisi prin mai warea fertilitate ca slavi.

Pot s se uite cit vor vrea efitre Alelkus, de unde si-a luat hllpdhlt(t
inaintea pecinegilor, sau ¢itire zidul chinezese, nicdier: nu se giseste picior
de maghiar, cel putin pini in timpul prezent. Prin urinare, ajci nu pot fi
decit doni posﬂu}liah ori maghiarii sint nueleul cometel g1 nu o parte
a acesteia, ori tovardsit Jor etniel au dispirut deja in alte popoare. Astfel
aici- ¢ nicdieri altundeva sint el acasd, aici intr-o grading frumoasi ea
un gen frumos de plante, dar in care se mai aflit ¢ alte genurd la fel de
nuieroase sal chiar mai numercase decit eid

Statistica, oferind situatia realid a maghiarilor, i obligd »d chibzujased
la pozitia lor izolatd i, la oindul infiltrfirii sau recirii, ca si la mijlocul de
a preveni si iinpiedica aceasta — maghiarizatea.

Germanii, 1m10"1.\nll care se stabilesc aici pun & nu prea pe ginduri
pe maghiar, i(‘l germanit isi aleg sotiile din fiicele t frii, iar dacd el fu1d
doar inima &ntnlm lor, atunci acestea furd pe germani popmuhu german,
iar dacd nu pe ei, cel putin pe copiii acestor cdsidtorit mixte.

Nlavii, (umm hurviand luxuriantd si mai phm de seminte, sint
mad tenaee in nationalitatea lor, iar dacd se nasce prin incrueisir, acestia
tind mai degrahit spre slavi decit spre maghiari. In plus, femeile slave sint
mai fertile decit unguroaicele. La ele este totdeauna un copil la piept
sau in leagdn, sau incd nendseut, in orice adfipost slav se alipteazi ®.

Slavul vorbeste intr-adeviir si ungureste, dav din prudentd, in
special cu stipinul. Dar unde frehuie i fie dJay complet, acolo este el
en tof trupul si sufletul - iu cel patru perefi ai sdi cu femeia si copiii lui,
in cercul pnetomlm

Roth atrage in continuare atentia, ¢ nu este hine < se reaminteascd
acestul popor asa de sensibil de Nub]u artea sa, cdcl aceasta dezgroapa
ura si pofta de rizbunare. S nu li se tot nmmtmn( a de aceastit dependenti
A lm, de pinda siguri o puferilor aliate si de plasa imensid de prindere
a popoarelor vecine, i mai degrabi =i se¢ ia in consideratie invulnerabili-
tatea, elaxticitatea, pl(mu itatea, memoria, imaginatia si bogitia istoried
i .sln ilor. In plus, acest popor aw adeja o ll eratura cind nwg_,hlam n-aveat
nici abe-ul, iar literatura este o ¢irji prin care e poate ridica i un popor
profund deciizul, cum ar i exemplul grecilor.

4 Jbidem, p. 17.
* Ibidemn, p. 18,
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Slavii au avut soarta de a 1i supusi de maghiari, dar de pesie mai
bine de 1 000 de ani ei n-au devenit maghiari, ¢i au riimas ceea ce au fost.
Ef stiau ¢d sint locuitorii de origine, ¢i ungurul a luat de la el, inaintea
venirii germanilor, rizboiul de tesut si plugul, §i cu aceastd mindrie ei pot.
spube ungurilor aga cum o spus Domnul Iisus iudeilor : inainte de a fi
fost Avraam am fost eu.

Acest drepl de prioritate al locuirii originare s-a pierdut in luptele
de cucerire ea o pungd la jocul cu zaruri. Nu este bine ¢f 1 se aminteste
de acest joc fortat i nu este bine e vrea si 1i se ia intr-un neu joc o
altid ulthng pungd — limba lor. Aceastii slavitate provoaci griji maghiarilor
s el sl prezintd chiar horoscopul, care spune nu atit despre maghiari,
cit despre slavi @ ,eu sint cel care a fost, care exte si care va fi'' ¢,

Capitolul se incheie cu o parabold, in care slavii sint asemanati cu
fili lui Israel in captivitatea egipteand, pe ecare vicleniile faraonice n-au
putut si-i distrugd, cicl providenta isi urmeazid cursul fird uneltirile
umane. Chiar asuprirea oferd mijloacele salvirii, iar exemplul lui Moise
este edificator, cici persecutia a ficut ca el sit ajungd la curtea faraonului
31 88 1 se deschidd portile templelor pentru initiere, altfel ar fi riimas
s1 fost ca 81 tatil sdu un simplu evieu, ar fi mirosit a usturoi i ficut
drdmidd in tara Gosen. Gindul exprimat de faraon ar fi reprezentat
de murmurele si susotelile despre panslavism. '

Capitolul al doilea, axa cum aratd i titlul, vrea s descopere intentia
asculizd a maghiarizirvii. Maghiarii considers limba maghiari — singura
limbad orientald in cultura europeani, ea pe o nestemats, fapt cu care
Roth este perfect de acord, deoarece i el are aceeasi pirere despre limba
lui maternd. Numai ¢l el nu vor s o tini numai pentiu ei, €1 vor sid
fericcased si alle popoare cu ea. Si cum celelalte popoare nu au alergat
cu bratele deschise spre o astfel de ofertdl si fericire, ei vor sii foloscased
§1 ceva fortdl, deoarece urmirese numai binele acestora.

Actiunea lor exte aseminati cu zelul inchizigiei in a combade ereticii,
deoarece suprimarea prin for{i sau viclenie a celorlalte limbi este pur si
simplu un alt fel de inchizitie, far declaratiile lor xolemmne nu sint decit
vorbe 1o vint. Acesti jextremisti” nu urmiresc decit distrugerea noastri
ca natiune, iar acceptarea acestel legi echivaleazii cu semnarea sentintei
de moarte a nationalitdtii noasire 7,

Roth demonstreazi in continuare cum prin dectararea limbii maghia-
re ca limbi oficiald le-ar fi barat accesul la serviciile tirii germanilor
prin necunoasterea limbii maghiare, §i cum ar fi avantajati numai maghia-
rit. Cind oficiald era latina, ambele natiuni erau egale, acum greutatile
germaunilor le-ar recunoaste chiar si un Toma. Acun rimine dezavantajat
din start germanul si chiar dac vor lace efortwii pentru insusirea limbii,
atunel vor pierde in perfecfionarea profesionald, ingreunindu-li-se promo-
varea in functie. Dacd unii vor reusi, acestia vor fi foarte putini, si aceasta
numai pentru prima generatie, pentiv ¢d cu a doua deznationalizarea
este g1 mal mare si devine dominantd.

8 Ibidem, p. 19.
PoIbidem, p. 24,
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Capitolul al {reilea t{rateazit despre nenecesitatea si dezavantajnl
maghiarizirii. Presupunind ¢ ar exista unele intentii ascunge, autorul
in in discutie poate ideea lor sau intentia de a ajuta limbii maghiaie,
care ar deveni mai multilaterald cu ¢it s-ar folosi mai intens si mai multiy
in toate domeniile si la (oate nivelele sociale. Pentiu aceasta Roth consider i
¢ sint necesare doudt conditii : o mare extindere geograficd si o populatic
corespunzitoare, conditii pe care Ungaria le are, desi nu mai este ceea ce
a fost pe timpul Ini Mathias si a ducatilor lor corvinesti.

Prilejul cultivirii si dezvoltirii limbii lor le-a fost dat maghiarilor
imediat dupa stabilirea lor in istoria Europei. Arhorele lingvistic maghiar
are spativ suficient si pozitie tavorabilii pentru dezvoltarea sa. Daci
vreti si-1 ingrijigh, atunci faceti orice, dar ,,s3 nu incepeti si retezall alti
arbori lingvistici, efici acestia nu vi stau in cale, Orientati-va striduinta,
timpul i hitrnicia numai la copacul vostiu. Exigli conditii suficiente
pentru o culturd completd, chiar dacd in tard locuiese populatii distinete.
Viata poporului maghiar, care a1e suficient o bhazi largd, poate si-si dezvolte
complet limba sa. Celelalte popoare n-au intentia si deranjeze exercitarea,
folositea si cultivarea ei’ 8.

Aceste popoare nu sint complet nejenate de aceasti situatie, dar
cine este de vind dacit in Transilvania (in acest Erdély Orszag) se afli
intre brazii maghiari o mul{ime de fagi slavi si stejari germani ? Relatiile
mondiale au condus la aceasta, zice Roth.

Prezenta mai multor nationalitiiti nu trebuie considerat ¢a o stinje-
nire a dezvoltirii proprii, ¢i ea o binecuvintare, c¢ici dacit se obtine un
profit din vecinidtatea cu popoare strdine, de ce ar trebui sit fie mai
diunitoare relatiile cu popoare stritine, cu care te afli in contacte mai
apropiate, care pot genera cele mai diverse amalgamiri de sentimente si
conceptii de via{d — rezultate ale convietuirii sasilor, valahilor, mughia-
rilor, evreului, armeanului si tiganului, cu efecte benefice asupra formari
caracterului.

Maghiarizarea, dacit ar reusi deplin, ar conduce la un corp saturat,
eare n-ar mai putea asimila si sechimba nimic cu cei din jur. Ceea ce oamenii
bogati, prin trimniterea fiilor in stidindtate, intenfioneazi si urmdirese,
1 e oferd transilvineanului gi maghiaiului in propria sa patrie. Mediile
diferite slefuiese neprelueratul giuvaier al nobilului de la tari. Popoarele
intr-un stat, continud Roth se aflid ea si indivizii intr-o societate. Diversi-
tatea lingvisticd este un avantaj, o binecuvintare divind, motiv pentru
care maghiarizarea popoarelor vecine si conlocuitoare este nenecesars st
nu poate fi consideratd c¢a o {rebuintd absoluti v

Referindu-se la couationalitatea germanii, Roth arati edi chiar
dacd acestein i s-ar da ceea ce s-ar cuveni ¢ are dreptul, vulturului maghiar
i-ar rdmine suficient spatiu pentru a-si lua avint, a intinde aripile si
indlta, iar sus, in imperiul spiritului, este loe suficient. Numai de-ar face
aceasta si germanul s-ar bucura. |

Capitolul al patrulea incepe prin indoiala autorului privind capa-
citatea limbii maghiare $i suficienta acestein pentru trebuingele culturii

8 Ibidem, p. 31.
¥ ibidem, p. 33,
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actuale i prin specificarea ¢t n-ar fi nici o rusine dacd s-ar mai mentine
ined un timp vechea guvernant:i latindl, Tot aici intilnim si idealul nmanist
al lui Roth, care apare c¢a insugire a clasicului, a umanului, & culturi
mmane ca bun al tutnror. Desi popoawle nu pot 11'(11 decil ca natumalx’r 111,
ele trebuie s3 se intoarei la amanitate, s treacd din coneret in abstla(t,
autornl reflectind la sensul greu de pmum al Mintuitorului, ¢d nimeni
nu se inaltd la cer, afard de Fiul care a coborit de acolo.

Tendmtd de eliminare si respingere a cuvintelor striine din limba
maghiarii §i extinderea fortatd a acestei limbi prin cuvintele ei proprii
sint considerate de autor ca diunitoare s§i periculoase. Daundioare pentru
i limba se imbogiteste cu cuvinte eare au folosintd generald §i nu cu
dialecte sau graiuri mai restrinse. Uzul general al unui cuvini ii conferd
acestuia dreptul de cetatenie in limbd i nu ingirvirea lui in lexicoane.
Periculoasi pentru cid ea conduce la plerderea specificului g1 disparifia
el, ca xi limba latind care nu mai exte iimbid maternid pentru nici un popor.
Le va merge si maghiarilor cum le-a niers si romanilor. Popoarele acelor
timpuri nmtau mai silite, mai din proprie 111111(111\ 4 obiceiurile, limba gi
constitutia romana - mmamtatea, dar nu s-au putut dezbira "de speci-
ficul 101, pe care l-au imprimat limbii, culturii si moralitdtii romane. Aicl
trebuie cdautat inceputul deciderii 1

Pentru a exemplifica, Roth ia cazul valahilor, eare nu sint deloe
romani, dar se numesc aga preluind initial numele unmgdtoulor — Ru-
muni — , considerind ¢d nu este deloe o rusine s fii inving de romani,
b insemnind ceva in limba barbari, i apoi lau ficut pume national.
Romanii au transmis popoarelor de 1a l)umm* limba lor, astfel incit Tatina
a capitat o extindere teritoriald, dar lecuitorii dundreni si-au pistrat
in bund parte limba originard. /\sﬁ(l rowanii g p()puarele duniirene strii-
veehi au dispiirut si an Tuat nastere limba valahii 2i poporul valah, care
acoperd pamintul.

Limba si poporal Iatinilor n-au cistigat, ¢i au pierdut ceea ce exista
deja, o masii de singe pur si latina puri. Romanii au putut s facit din
popoarele duniirene romani, adicd supusi, dar nu si latini. ,,Asa au
putut face maghiarii din acesti valahi liberi transilviineni gi unguri, adicd
supusi ai stapinilor din Transilvania si Ungaria, dar proiectul de a-i face
maghiari nu va merge nici in ruplul capului’ 1L,

Capitolul al cincilen trateazii despre bizerica catolich si legitura
acesteia cu limba lating, pomm acestein ea urmare a \uspendam latinet
ca limbf oficiald si 11310(,111111 ei cu maghiara. Autorul isi o\prlma 1eg1etu1
pentru aceasti ﬂtuame gi evidentiazid dificultatea, dilema in care sint pusl
episcopii catolici pentru aceasti decidere, sit decidd c¢a maghiari sau ca
episcopi.

Capitolul al gaselea se intituleazi })"tlHLIVNIIllll sau valahii si nobi-
limea. Kl este cel mai amplu si cel mai incisiv, deoarece se ar atd mutili-
tatea limbil oficiale si peric olul pentru maghmn in condifiile In care ar
incerca inliturarea limbii romane si din biserici. phomnii de la Dieta
din Cluj ar dori & se nascd o limbi de cancelarie §i pot s se bucure ci

10 Ibidem, p. 40.
A Ibidem, p. 41,
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copilul a venit pe lume, dar a declara o limb3 drept limba ¢érii, iatd un
lueru de care nu este niei o nevoie, ciici avem deja o limbd a tirii, care
hu este nici germana, nici cea maghiard, ci valaha. Oricit pe-am suci si
invirti noi natiunile reprezentate in dietd, nu putem schimba nimic.
Aceasta este realitatea. Cici eu si tu, si el $i noi, si ei, toti avem aceasti
convingere. Dacit se vorbeste de o limbii generald a tdrii, noi credem ¢
aceasta nu poate fi considerati alta decit valaha. In zadar, 181 vird
strutul capul in nisip, crezind c¢d el daed nu vede nu este la rindul Iuai
vazut. In zadar se trece sub ticere asa ceva: chiar dacd nu se spune,
lucrwrile stau asa si nu altfel’ 12,

Acest fapt nu trebuie ascuns §1 tdgdduit. Mai degrabi si spui si
sd gindesti, decit si nu spui si &% gindesti. Realitatea te determini la
aceasta, cici dacii se intilnesc cetiiteni de nationalititi diferite, care nu-si
cunosc reciproc limbile, atunci valaha serveste ca limbd intermediari.
In orice imprejurare cea mai la indemini este nceasts hmbd, fira sd mai
faci incercarea si afli in ce limhi vorbeste interlocutorul. In plus, cu
valahul nu poti vorbi altfel, e¢iici el nu vorbeste decit limba sa.

Valaba o cunoaste oricine, pentru ¢ ea nu necesiti cursuri speciale,
Ca germana sau maghiara, §i pentru c¢i contine o mare mulfime de cuvinte
latinesti, pe care acest popor le-a preluat prin amestecarea sa cu colonistii
romani, $i in sfirsit pentru i viata insdsi ,,ne aduce pe toti in contact
cu acest popor numeros, care formeazi aproape jumatate din populatia
totald” 13, Pe de altdi parte, maghiarii §1 germanii, ticind latina in scoli
sint favorizati in insusirea acestei limbi.

In continuare Roth face o aproximare a populatiei pe najionalititi
dupd cum urmeazi :

unguri, propriu-zis maghiari — 400 000
secul — 300 000
valahi ~— 900 000
alte popoare -— 100 000

2 000 000

Autorul este convins ¢ existd tabele, care permit o cunoagtere exactd
a populatiei tirii, dar aici nu conteazi o prea mare exactitate, ciei si
aceste cifre rotunjite, intiirese suficient afirmatia lui ed ,,limba valahilor
ar fi lmba propriu-zisi a tirii”’ . Estimarea lni Roth s-a dovedit foarte
apropiaid derealitate, deoarece un recensimint din 1850 stabilea urmitoa-
rele cifre : din totalul de 2 062 379 romAnii reprezentau 1 227 276, deci
0 pondere de 609, 1, De asemenea, la mijlocul secolului trecut existau in
toatd Ungaria 14 000 000 de locuitori dintre care 5,2 milioane de maghiari,
2,5 milioane de romini, 4,4 milioane de slavi, 1,3 milioane de germani
s alte populatii. Dupi cum remareca tot M. Kroner populatiile nemaghiare
depiseau cu aproximativ 3,5 milioane pe cea maghiari.

12 1bidem, p. 47.
13 fbrdem, p. 49.
14 ybidem, p. 49.
15 Michael Kroner, Op. cif., p. 241.
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Tot in acest capitol se analizeazi i chestiunea panslavismului
la care maghiarii fac trimitere. Roth relevii necesitatea stabilirii intenfiei
imiperiului slav de a atrage la sine pe slavii din celelalte tari si inclinatia
slavilor austrieci de a dizolva legiitura cu Austria si de a accepta o noui
legiturd. Desi considerd cii aceasta este o binuiald a maghiaromanilor,
nu este inoportuni o punere in gardi, cici daci se va ajunge odatid la
hotiirirea cui trebuie si ,,apartini slavii”, atunci se va deschide aceasta
mare luptii la gurile Duniirii” 1, Rusia giseste la popoarele riveranc Dunirn
tovarisii el de credintd, iar dacd valahii transilvineni nu pot fi adiugati
la rusii ca atare, ei sint totusi obiynuiti si vadd in Valahia propria lor
tard, (‘ancanul lor.

Solutia lui Roth in acest caz este urmatoarea : ,,1Jacd se vrea si se
sustragit valahii nostri de la Rusia, la care ei au fost facuti atenti de
vorbiiria maghiaromanilor, atunci desigur prima sarcind este de a-i instraina
de Valahia. Cum s instriinezi valahii de valahi? In general aici n-ar
putea fi dat un rispuns mai satisficitor decit sfi-i separi prin deosebirea
religiei, limbii si interesului. Ultimul, anume interesul il consider cel mai
propriu si singurul, pe celelalte nu pun nici o importantd, totuyl si
vedem’ 17,

10 continuarea acestor afirmatii, se analizeazi religia ca factor de
separare intre valahi, desi autorul nu consideri proprie aceastd forma de
interventie. Sint ficute o serie de consideratii asupra confesiuntilor, care
sint pentru erestinism, ceea ce sint nationalititile pentru umanitate.
Roth admite ci existd, dupid cum afirmd unii, o aversiune intre biserica
orientald si cea occidentali.

Problema se pune acum astfel : cum se poate depasi aceasta aversiune
in scopul convertirii? si aici Roth giseste adecvati satisfacerea intereselor
valahilor, care au ochil mai deschisi pentru avantajele exterioare,
pamintesti.

Tl se exprimi astfel: ,Dacd se vrea a Susirage panslavismului pe
valah cu mai multid siguranta, fird a primi ceva i plus afard de credinga
pentiu tron, si a cistiga inima yi gura pe deasupra atunci, dupid pirerea
mea, i se ofere lui satisfacerea nevoilor sale, stimarea demnitatii sale
umane, respectarea cregtinismului siu, gospodirie independentd, mijloace
de educatie ete., cu un cuvint satisfacerea intereselor sale. Cdci acestea
leagi, acestea si despart. Dacit sperantele de aici sint satisfdcute, atunci
nu mai este nimic de sperat de dincolo. Guvernul de aici sd satisfacid
foamea §i setea aces{ui popor, ca el si nu mai aibd nevoie s34 se consoleze
cu cele viitoare, Ki au nevoie de hrana dreptitii $i de biutura riacoritoare
4 unui tiatament wnan, Prin binefaceri ii legati de tard si de voi: dafi-le
ca prin riizboi ei si piardd ceva, ca prin invazii sa aibi ce pagubi. Dati-le
tot ceca ce cer dreptul si echitatea, ca ei 8d nu aibd nimic de poftit cind
se arald striinii. Striainul va promite, el va da, dar ¢l va lua din ceea ce
este al vostru si le va da lor. Primitorul va simfi deci bucuria in suflet,

% Ibidem, p. d1.
17 [bidem, p. 32
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jar voi dobinditi bueuria riuticioasd zi risul batjocoritor. Daeci interesele
gint satisficute, se vor linisti gi vor ciuta satisficuti pacea’ 18,

Cu astfel de euvinte sfituieste Roth pe nobilii maghiari pentru a
imbuna pe supusii valahi, subliniind si improprietirirea »laceti-1 proprii
pentru {ard prin proprietate’’. Cel mai important este considerat de Roth
urbariul, care trebuie s fic o binefacere realit si nu amigire. S se dea
ceva pamint gi bisericii neunite care este consideratid ca adeviirata biseries
valahd, iar preotii ei si capete de asemenea ,,portionem canonicam’.

Dacd nu xe face aceasta, atunci ei se vor inversuna ca martiri ai
valahismului, care poate suporta supraomeneste si poate fi inuman ¥,

[n raport cu cel de al treilea mijloc, limba, Roth spune : ,,Ce trebuie
ga spun cu despre limbi? Nu mult si totusi nu putin. Dati valahului
literatura voastri maghiari cu ghiotura, complet legati in piele, cu margi-
nile aurite, din partea mea tipiritd chiar pe pielea migarului Bileam —
acestea nu linistese dorintele lui, nu satisfac asteptirile, nu saturi speran-
tele. Speranta de a cistiga pe valahi prin maghiarizare este cliditi pe
nisip. (‘ui ii ghioriiie matele de foame, nu se saturi cu un buchetel de
tioricele. Cfu aceastd ofertd nu faceti decit =¥ vi bateti joe, aceasta este
dispret. Ki vii vor ride in fati si vii vor intoarce spatele. Aceasta numai
dacd vol ati oferi in dar numai limba voastrdi, ca inlocuitori pentru alte
rugaminfi respinse, dar daci vrefi, dupa 10 ani, cum vrea proiectul, s3
folositi forfa yi si intrati chiar in biserici, atunei aceasta nu va mai ajuta
totusi deloe, i nu aruncali cu eriminali aroganti ciarbuni aprinsi in paie,
Voi sermidnati vint i veti culege furtuni’ .

Capitolul al saptelea este dedicat de autor exageriirii opuse panslavis-
mului i anume maghiarismului, mai precis binuirea maghiarilor de ciitre
slavi cd prin maghiarizare se urmitrese seopuri aseunse ca acelea de a face
Ungaria mai puternicdi i apoi independents si autonomii.

Desigur ed aceste binuiri reciproce pot fi alimentate de anumite
tapte, dar cle nu pot fi puse in seama popoarelor respective, ¢i numai
a unor indivizi din fiecare in parte. Aceastd biinuire si-au atras-o maghia-
romanii prin zelul lor excesiv si predilectia lor pentru limba maghiard §i
prin pretentiile lor exaltate. Ei poftese, subliniazi Roth, la toate tarile,
care au apartinut odatd coroanei ungare si se reuneasci cu Ungaria.
Acest fapt este anacronic, ciei dupf o prescriptie de 300 de ani, de cind
Transilvania si-a dobindit independenta, Ungaria invitd la reunirea cu
tara mama si vorbeste de Serbia si Bulgaria, Moldova si Valahia ca si
cind in istorie ,,n-ar fi trecut nici un an, iar regele Mathias av fi fost ingropat
doar ieri’,

Roth care era un adept al coroanei austro-ungare, mai ales a Austriei,
considerd aceste manifestiri drept vorbirie necugetati. Faptul ¢ ei cer
dintr-o datd pecete ungureascd, inscrisri unguresti pe moneds, comanda-
ment si imbd ungureased justificd binuiala valahilor eare ar putea si
spund : ex unguc leonem (dupd unghie este leu).

Roth trece in continuare la relatiile dintre Ungaria si Ausiria, subli-
niind faptul i prima trebuie s3 fie 8i 83 rimind indatorati pe viabi pentru

13 Ibidem, p. 58,
13 [bidem, p. 9.
W fhidem, p. Hi.
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ci a salvat-o de la pieire din fata pericolului turcesc. Pentru plitirea
unei astfel de datorii este nimeritii recunostiinta pe viata, ,,adici de-a
lungul intregii vieti atit pentru individ, cit si pentru popoare’ .

Totodati autorul avertizeazd Ungaria, spunind cd dacd existd o
Ungarie autonomi, una independentd nu va exista niciodatd. Impotriva
unei astfel de eventualititi vorbese ,,istoria trecutului, raporturile mon-
diale, pozitia conditiilor si viata acestui popor. Acest popor este prea mie
— unul din sorii invecinati il va atrage intotdeauna ca insotitor. Acest
popor a petrecut cu populatii prea diferite pentru a avea ca stat o vointa
necesari. Gelozia slavilor numerosi, demnitatea lezati a germanilor ete.
nu vor perinite niciodatd sd se dezvolte forta de atractie necesard pentru
ca si atragd si =i retini materii mai indepirtate, in calitate de nucleu
de forti. Magnetul ungar are prea multi poli, care isi deranjeazi reciproc
influentele. Ungaria poate i fericitd numai in unire cu Austria’ 2%

Pentru ca =i fie mai eonvingitor aminteste soarta Poloniei, care
a dispirut, desi se afla sub autoritatea Rusiei, pentru eci n-au luptat
pentru unitatea culturald in credintd, pentru imbunatitirea starii a treia
si au luat calea razvritirii

Ultimul capitol vrea sii incheie aceastii lucrare cu propunerile lai
Roth, pentru a giisi o solutie echitabili chestiunii lingvistice. Propunerile
Iui sint urmaiatoarele :

1. Legile si fie tipirite pe trei coloane, latineascd, maghiard si
germana.

2. In dietd si se trateze exclusiv in maghiard, pentru cd sasii fiind
mai putini se vor supune majorititii cum a intrat in uzantd mai nou.
fnchiderea si deschiderea si se facd in latind. |

3. Dacd germanii §i maghiarii vorbese intre ei exclusiv in limba
maternd, atunci intre ambele stiri si se adopte urmitoarea solutie :
din politete neamtul =i se adreseze autoritdfil maghiare in maghiard,
jar acesta si rispundi germanului, tot din politete, nemteste..

Dacd una din stiri este nepoliticoasd i se adreseazi celellalte in
limba sa proprie, atunci si aceasta la rindul el si raspundi la fel.

4. Autoritiitile teritoriale si permitd si li se adreseze petitil in
maghiari, germand, latind i valahi, iar rdspunsul si se dea nmumal in
maghiard si germani, in funclie de caz.

5. Corespondenta intre tron gi tard sd rdmind latina.

6. Comandamentul general §i tezaurariatul, care apartine suvera-
nului, urmeazi si foloseased germana. Astfel se considera de catre autor
¢ nici o limbd n-ar fi favorizatd sau defavorizati, iar principiul autorului,
ar fi cel al legitimititii si echitidgii 22 . -

in ansamblu lucrarea poate indica unele semne de intrebare referi-
toare la asimilarea romanilor cu slavii — fapt care nu constituie obiectul
acestui articol, la termenii de valahi, limbd valahi la care insusi Roth
renuntd dupi Adunarea de la Blaj din 1848, cind romdnii au cerut si fie
numiti romani si nu altfel si recomandd si celorlalti conationali ai lor
numele de roman in locul celui de valah, olah ete. - -

2L Ibidem, p. 65.
22 Ibidemn, p. 67.
23 Ibidem, p. 75.
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Lucrarea a avut un larg riasunet, favorabil in cercurile efirturarilor
romrini — George Baritiu a recomandat luerarca incit de cind era sub
tipar publicind ulterior fragmente in traducere din aceasta — , ostil in
cele ale inteleetualilor si politicienilor maghiari, ostilitate lirgiti prin
publicarea unei replici cu acelasi titln in 1847 la Leipzig de citre maghiari.

Despre relatiile lui Roth cu romanii, ea si despre lupta lui pentru
drepturile politice ale romanilor a tinut conferinte Otto Folberth, cel
care a evitat si opera lui Roth in intregime, iar despre semnificatia lui
Iroth pentru romini a scris I. Lupas, care afirmi : ,,Poporul romin
care a avut si el ca martiri zeel si sute de preoti, va cinsti intotdeauna
memoria celor care au murit pentru {riumful adeviirului si se va inclina
in fata suferintelor care sint coroana nepieritoare a martirilor” 4,

DUMITRU DUMITRESCU

* 1. Lupas, Un marlyr transglvain : Le Pasteur Slephan Ludwig Roth, Extras de la,, Bevue
de Transylvanie”’, Tome V, nr. 2, Bucaresl, M.O. Imprimerie Nationale, 1939, p. 9.



