SOCIOLOGIE S1 REFORXMA

REFLECTIT ASUPRA COMPLEXULUI SOCIOLOGIET ROMAXNE
I POSTREVOLUTIONARE

The Paper tries lo definethe specific erists of the Romanian
Nocivlogy has hed 1o copen with after December 1989 and ils
posible sourcet.

Probabil ci fiecare dintre noi, gindindu-ne la aceastit perioad scurti
dar ecare ne pare atit de hmc_,w de (iﬂ])i Revolutie, inceaved un anumit
sentiment de insatisfactie In legdturd cu (ontrbmn Pe care nol, soeio-
logii, am adus-o la schimbirile din societatea noastii.

Faptul ed ineereim mn asenenca sentiment de  insatisfact e este
p(mm\ motivind efortul de a ne reconsidera aetivitatea. Dar nu este
nici pe departe suficient. Sentimentele de insatisfaetie, (omplewle THE-
triiztle sint forte oarbe care pot avea chiar o mﬂuenm paralizantd si dis-
tructivi, Pentru a deveni o fortd constructivd insatisfactia trebuje ana-
lizatit rational. Identificarea eit mai clavil a cauzelor sioa condifiilor, eva-
lnarea dimensienilor efective reprezintd instrumentul convertirii sentinen-
tvlm‘ de neimplinive intr-o fortd produetivi.

~Ca sociologl este necesar i analiziun acest sentiment de nelmph-
nire, ‘¢a un idpt rocialy day nu ca rezultat alunui defect de actiune im-
]n}m}nl moral. '

Dificultatile sociologiei actuale provin dintr-un complex de fae-
tord, unii extrinseci, .\pemhu contextului ocial mai larg dm care xocio-
logia cste o parte, ahn intrinsect, specifici sociologiei ingisi.

-S{ incepem cu factorii extrinseci.

Trimul factor derivii dintr-un fapt de menialitate colectivi : spe-
ranta iniregii colectivititi de participare activi, intr-un proces coe ent,
consensual si Lonsuudn, la reconstructia xo(mla Aceastd sperantd a
fost Imp(uiauta si de not sociologii nnmeulm cu Intreaga colectivitafe.
('a. in. orice penoad“ ])1(111013;110&10 uniel revolutil, am crezut cu totii
¢it vechiul regim, en structurile sale opresive, blochewa activitatea co-
leetivit (Ollbt]ULtl\ 4 51 cd doborirea acestor structuri va erea un spatiu
de manifestare activii a tuturor fortelor. Aceastd stare de spirit era poate
foarte evidentit in cadrul comunititii sociologiler. Frustrarea noastrst fun-
damentalidl provenca din estimarea e 1e.aulmtelc activitatii sociologice
nu sint utilizate, iar schimbarea sistemului ne d.sieptdm s deschidd re-
ceptivitatea la pmicsn noastrd. Nu este intimplitor c, imediat dupa
cidderea lui Ceauseseu, prima solicitare ficulit la TV S oradio a fost
avem nevole de un socmlom

tevolutia-a 11dicat enorm asteptarea unui activism social colectiv,
relativ. coerent gi consensual, m care rociologia avea un cuvint o,semml
Simotdm ¢l dezamni agirea s1 sentimentul de paralizie instalate curind
dn}m, umnn‘ul rev Uhmel nu a caracterizat numai kc;cmlnnm. ¢l intreaga
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colectivitate. A actionat probabil aici un efect specific tuturor epocilor
revolutionare : instalarea unui anumit tip de activism idealist constind
in asteptarea unui proces de schimbiri sociale orientat si controlat prin
participare colectivi. 8i, inevitabil, dupi primul entuziasm urmeazi deza-
miigirea. Multimea dificultitilor, a problemelor, tensiunilor ce apar in
rindul coleetivitittii fac ea, spre deosebire de agieptarea inifiald, cursul
evenimentelor «ii fie confuz, tensionat, dominat de o logicd necontrolai:i
si neinteligibilii. Concluzia este ¢, partial, sentimentul de insatisfactie
pe care il avem, este efectul unei fluzii pe care noi, sociologii, am im-
pirtisit-o cu colectivitatea ai ciaveli membri sintem.

Al doilea factor se veferii tot la wn efect-iluzie propriu perioadelor
revolutionare : transpaventa superficiali o procesulun istorie. In aceste
perioade procesul istorie pare a fi mult mai transparent, mai inteligibil
decit =e intimpli in perioadele de stabilitate. Structurile vechi apar a
fi in mod clar responsahile de necazurile coleetivitdfii. Condanmarea lor
fira rezerve dit impresia de inteligibilitate. Cit priveste societatea de con-
struit, ea este =i mai clari. KEa existd doav sub forma unui proiect men-
fel. Si peniru ¢ exte un proieci al unei societiili de construit, consti-
tuit la nivelul constiintei eolective angajate in procesul de schimbare
sociali, in mod inevitabil, el este doar schitat, continind numai diree-
{iile cencrale. Pe pavemsul realizdvll sale urmeazd a §i coneretizat.

O asemenca orientare activit tinde si gcoald din sfera atentiel co-
leetive toemai obiectul propriu al sociologiel : realitatea sociald ewistenld.
Vechea realitate zociali de schimbat prezinti doar un interes istoric ;
realitatea prezentit, o realitate o tranzitiei, pilleste in raport cu proiec-
tul de realizat, care nu ,existit ined, day”, cum spunea Hegel, [este ma
real”, Bxistd toate premizele unei confuzii inire proicetul de reaszal xi
realitate. Realitatea nu mai este ceva de deseifrat, ei de schunbat., Sen-
sul mtoexte in fapte, ¢i in proiectul care trebuie si le modeleze pe o-
cestea. Orice activism tinde 3 ereeze in acest fel o claritate superficiald,
transferind inteligibilul din realitate in proicctele colectivitidil.

Al {reilea factor rezidi in specificul programulul de schimbare
msusi promovat dupit revolutic. As zice ¢i programul de sehimbare nu
a fost social, ¢i politico-economic #, in primul rind, juridic.

Asa cwm am vizut, asteptirile difuze ale coleetivititil »e orientan
spre o activit participare, printr-un efort coleeliv, la reconstruetia in-
frevii societiti. Programul efectiv adoptat de teoate fortele politice o
fost ingit deosehit : promovarea doar a unor wnei structuri economice »i
politice ce urmau, prin mecanismele lor proprii, diferite de cele ale ac-
titmii coleetive, si promoveze sehimbirile ociale. Locul colectivitdtii ca
subicct activ a fost Iuat de piaja liberd si parlament. Piata liberd (fun-
dati pe privatizare) va genera ea insdgi un nou tip de economie. Par-
Jameniul va decide noile struetnri ale societitii. Coleetivitatea devine uu
simplu xpectator care isi alege reprezentantii si apol asteaptd, adesea
cu murmure de nemulfumire, mergind pinit la protest de stradi, re-
constructia societiitii de citre cele doud meecanisime. Revelutia si-a sehim-
hat obieetivul ultim : in locul construirii colective a unei noi societdidd,
promovarea mecanismelor care vor erea ele, iar nu colectivitatea, aceastd
societate. S-a produs uu fel ce mitologizare a pietei libere si a parla-
mentuloi. Ridicinile adinei ale sentimentului difuz efi revolujia o fost
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furatd trebuie ciutate in acest transfer. Colectivitatea entuziastdi care
si-a afirmat in stradd consensul si solidaritatea a fost somati si se re-
intoareil, fragmentati si du‘matd, in case, in fata televizoarelor, pentru
a asista, pasiv de asti ddtd, la modul in care mecanismele pohtlce presu-
puse a fi Iepruenmtn ¢, modeleazd viitorul. Ea trebuie si astepte, fard
a umepnnde nimice (,olocuv binefacerile plete economice libere, care
nsd momentan nu se face ])Iuenm decit prm haosul ])10(1uch(>1, prm
coruptm izbuenita la interseetia initiativel private eu administr atia si,
m fine, prin escaladarea ])I(‘TUI]IOI Revolutia 2o debutat printr-o wnkn—
lizare colectivid. Ka a continuat insd prin trimiterea pla vatra” a colec-
tivitatii si substitutia ei pun mecanizinele imperfecte si greu de controlat
ale parlamontansmuhu 81 pietei. Ar fi fost 1111])(»11)1! 8 nu se produci
0 severay traumid p%]lncb colectivii in momentul in care motorul revo-
tutiei si-a schimbat sediul in sedintele caragialesti ale CPUN-ului.

La intrebarea pusi obsesiv mult 11mp du}m revolutie in legiturd

1y furtul revolutiei”, as putea rispunde, in consecinti, folosind acec: ast
metafom continuti de intrebare : nu neocomunismul sau criptocomu-
nismul, ¢i guvernul si parlamentul au furat revolutia.

K LUII()IH]CU] si p()hh(,ul au luat locul socialuluil. Iar acestea an fost
substituite prin jlt?"bd’b(‘ In ultimid instantii schimbarea soci 1etatil a fost
inlocuitd de schimbarea legislatiei. Ceea ce trebuie si facem este si pro-
movam un cadru juridic le noii soecietitl, Prin decizie juridied se instituie
meeanisinele care vor produece ele, fird coleetivitate, si cu atit mai nmlt
fird soeclologi, noua societate.

Ar mar trebui si adaug ined un fapt : obsesia postrev oluuonam Q
modelelor. A construi o nouil societate este un 2ct de complexit ere
tivitate. Teama de nou si originalitate a fost insd o obsesie col'ltinu:“u !
meeanismelor noastre po]m( ¢. Poate singura lozined comuni a guver-
nului 8i opozitiei a fost : ,,Nu vrem domocrutlc originalid’.

Idealisinul meu naiv a fost profund soc at cind un reprezentant al
guvernulul o tinut i facd o declaratie decisivil de optiune in wrmitorii
terment : l)ommlor, de orice mi puteti acuza, nu insd ¢ oy aceepta o
democeratie originali.

Preluarea: modelelor din vestul dezvoltat cu succes, cit ¢ din is-
torin, noastri antebelicd a reprezentat ideologia ultimi (onxon\uah la
care toate fortele politice au aderat. Inunmaha revolutionari s in-
seris cuminte mtre Counstitutia din 23 « staturile D-Tui l.mlu, xazate
pe experienta personald, asupra modului in care trebuic si facem adevi-
rata privatizare.

Epistemologic s-a produs o d(‘})ldhdl(‘ m structura obiectului de
capoagtere care explied intr-o misurd insemnatit paralizia xociologici.
T eentrul atentiel au trecut fenomencle economice. Reforma ccononiei
este 0.111(,1%](1. Pentru a obtine nu numal bhundstarea atit de doritd, dar
s libertatea si democratia, trebuie sit promovim reforing economied.
Strue hm]o s1 pm((\elv SO¢ 16110 au devenit simple rezultate ale celor eco-
nomice. Intre roc dolog si obiectul sit — societatea — s-au inscis com-
plexele fenomene economice, pe care nicd economistii nu le inteleg prea bine,

Existit i surse intrinseel comunitiitii seciologice cave v\p]uu ie-
marajul dific il al soc iologiei. Dresi, c¢a s i (olvctl CU Mol Insihie, 1N
azemeniea demaraj mult mai lent deeit asteptiirile noastre este carncte-
ristic tuturor sectoarelor de actlivitate.
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revolutia i-a gdsit pe sociologi relativ uni{i, ¢u o orientare profe-
sionali in uoneml putin deformatia de ideologia opresiva, dar imputinati
extrem de redusi ca numadr, cu o distributie dem()nmﬁc ! dlstmqu)uam,
concentrati ca activitate profesionald mai mult in invatiming si ceveetare.
Demografic, comunitatea noastra sociologicd’ are o contiguratic
particwdari. Generatia tindrd (de pindt la 37 —106 de ani) lipseste aproape
complet. Marca majoritate a sociologiloy se pla&eazﬁ mtre 4050 de anj
ririndu-se rapid neste 30.
i(mhlhmnlo de praclicare a sociologiel au fost extrem d(‘ u‘du\f'
Cu exceptia cercetarii si mviatamintulul — 81 aicl foarte limitat -+ nit-au
existat posibilitifl de practicare 2 sociologici. Comunitalea noastri este
Hipeitd aproape complet de practicient, de sociologi aplicativi. Sociologii
i _(11111 m - diferite activitdti practice, neavind saveini rociplogice: ‘pro-
priv-zise, au fost supusi inevitabil wnul proces de descudificare.  ©
Sint <1 alti factori. O mare parle a efortului sociologilor a fost (ii_
rijat spre rec Umtnmhd institutiilor rocioiogice 3i chuar spre aeliv itate:
practicd de reconstruciie socialid s },mltlcft. S-a acumulat foarte: mu!,b
experienia xocialii, dav converlirea acesteia in cunostinte  cociologice
propriv-zize este un proees ce ia iimp. | ' |
('ea de a vatra venire a minerilor la Bueuresti a pus in terment
dramatici prf}hh ma relatiei dintve populatie si rveformd. In accastid ‘ve-
faiic depinde 1 primul rind tipul de reformi pmmo\ai Am pulen
formula mai multe tipurl de reformit S

1.0 reformd tehnocraticd. S;‘(\(i;lli%iii din organismele puterii ela-
boreazi strategia veformei 81 o promoveazit fird a acorda o atentie spe-
ciald consultirii si informarii populatiel. Este ceea ce a Cara(*teluat in
mare masurit comportamentul (w\ ernului L()nmn nsdst estimarea cau-
zelor cideril sale exprimd cu clarifate o asemenea orientare fundament: it
a avil loe un fel de puch de tip comunist, sustinul de rezistenia con-
servatoare a ](muldilm 1a 1eformai, P'Monha ¢ reforma promovali, de
cuvernul Roman este Reforme exprimi, de asemenca, o mends Aitate
telmocraticd.

2.0 veforma tehnocraticd Luminadd”. Tste ceea ce i lmputd Gu-
vernul Roman e nu a fieut. Singura greseald asumatlsd de acest Guvern
L fost neacordaren ateniiel cuvenite informirii populatiel.

3. O veformd democraticd adicd o veformi elaboratd i promovald prin
meeanisinele demoeratiel. Accastid perspectivii se fundeazd pe prineipiund
unul '1‘1111'311%111 decizional. Nu existi un singur program de reformid, in
resi formme mai mult sau mal putin disimulate ale rezistentel la reforms,
¢i o pluralitate de strateeii de reformi, unele mai hurw altele "mai
proaste. De fapt aceea ce 1 s-a imputat de citre multi lul Roman este
nu cioar fi promovat Reforma, ci ed strategia sa nu are suficientd  coe-
rentit, eit veforma sa este dezarticulata ('mnumul soludii insatisfacitoare.

Intre o reformit coneeputi si promovali {chmocratic ¢l una con-
copulit i promovatit democeratic nu este doar o difevenid de forma, ci
siode ummmt O reformil demoeraticit este probabil diferitit st }nm op-
1111*1110 sale de fond de una tehnoeratica.

CPrin mecanisme demoeratice nu infeleg aicl doar Parlament. Ma—
jovitatea absolutd definutid de F.S.N. in Parlament a oferit guvernuhui
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posibilitatea de a-si clabora politiea fard a ua in considerwre sistematie
colectivitatea, i ansanblul sdu, ¢t =i diferitele el componente. Am in
vedere pluralitatea mecanizinelor prin care }1;11"[101}\:14% -consultarea are
loe, eomplementar cu actul electora

Privind la ce ze intlnpldt in juwul nostru, ajungem Ia o concluzie
ce imi pare destul de clard. Projectul tehneeratie de a reconstrul socie-
taten noastrd fird colectivitate zi, subsidiar, {drd sociologi, a esuat in
dezordini seciale. Reconstruirea consensulul este esentfiali. Reactivarea
(()Iﬂiﬂlf i, in variate forme de participare, este calea pe care prol)’ﬂﬂ

ste preferabil s prergem. Efortul de a (hmm ua alienarea colectivitatii de

ii":stit-utiﬂe politice are o prioritate absolutid. In acest proces, sociolozia
ave un vol esential de indeplinit @ pe bngd descifrarca complexelor ie-
nomene aflate m o proces, si sprijine colectivitatea de a-st mobiliza ener-
ville <1 o le eanaliza mtl -0 participare efectivid, Demeceratin reprezeunta-
tivit trebuie comypletati sl sustinuwtd de o democratie participativi. Altfel,
alienarea provenitii din sundale Cdindre colectivitate s mstituiile po-
litice va preduce periodic izbueniit sociale, probabil nu in formwele pri-
jitive ea aceastd uliimid venire la Bueuresti o minerilor, dar nn mai
putin disruptive.

Cred el din aceste evenimente {rebule sd tragem o concluzie :
venerald, Reducerea democraiici Ja meecanismele  parlamentayivian
mai ales intr-o perioadd de trenzitie, duce la un fel de ,,]J(‘]Mlﬂdlll‘“
alienat sl pind la wma neﬂcmlct-e:;:ai1 O astfel de tondintid caracterizeazi
DU Dnal mihduf majoritar, dar s eyozitia Cdn promovarea (1(’Umé'l'£ﬁ_10},
ca dizleg pohim multiplu codrul colec mliatn toate partidele politice

existente man:festa 0 lipsi do competentd mfrnmr:;to; re. Ouvozivia foee
z?:] la }u]m]d‘iu, mat {’ieg‘ra-bz? }}('-nt'rl. sustine upta impetriva guver-
nul Tar n pentrin o disenta 'z'(‘l\’;c] ele taril o o gdsl rolaiit

Fenatin mea exie of una dintve directiile de depisive a m‘l L‘]g:l,:,:,w
Hoeaelor eslepromaovares, il emm*h*lulf' Comecanisaelor o
& l*("_,mvmﬂm el de mumf? certicipative.
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