Identificarea "modelului" axiologic al
societdtii romanesti in perioada post-
decembrista reprezinti un aspect deosebit de
important pentru influentele socializatoare si
normative cu care se confrunti tinerii in
momentul de fatd. O discutie despre universul
valoric al tinerilor in societatea contemporan3
ar include urmatoarele puncte de referinta:
absenta unei valori - dominante la nivelul
societdtii globale ceea ce inseamni absenta
polarizarii tinerilor in jurul unei scale proprii
de valori, diminuarea comunicirii sociale la
nivel intra-familial, proliferarea unei ambi-
valente atitudinale si comportamentale a
tinerilor pusi in situatia de a opta intre sisteme
valorice $i normative ambigue/ contradictorii,
cresterea importantei in viata tinerilor a
normelor grupului sau subculturii definite ca
referential, si, in general, absenta socializirii
In spiritul unor valori precum "autoafir-
marea" si "reciprocitatea”.

Pornindu-se de la premisa c3 "atitudinile
§1 comportamentele socio-economice ale
tineretului din rural sunt mai putin perfor-
mante decét ale tinerilor din urban"(p.280),
lucrarea isi propune oferirea unui model
explicativ bazat pe invocarea unui set de
caracteristici psiho-sociale care dau diferenta
specific pentru populatia tanird din mediul
rural. Formularea discursului in termeni de
calitatea vietii a tdndrului din rural si a
gradului de satisfactie fatd de aceasta, starea
de optimism/ pesimism a tineretului rural in
legdtura cu viitorul, ierarhia valorici si con-
sistenta acesteia, aspiratiile legate de studii
si de munca, interesul si preocupirile fatd de
viata politica, toleranta si increderea inter-
etnica §i pemisivitatea fatd de unele com-
portamente deviante (consum de droguri,
fumatul, alcoolismul) precum si referirea la
universul valorilor morale, converg citre
"etichetarea" tineretului rural ca "o compo-
nenetd fundamentald si de calitate a fondului
uman, economic §i spiritual al satului
roménesc, practic ca sansa lui de perpetuare
si dezvoltare" (p.280).

Recenzii 163

Schimbirile actuale inregistrate in campul
valorilor politice sunt exprimate de R.
Ingelhart in lucrarea sa Value Change In
Global Perspective (1995) in termenii apro-
pierii noilor generatii de acele valori ce tin
de post-materialism (libertatea de expresie,
participarea mai mare a populatiei la deciziile
publice, autorealizarea profesionald), in
detrimentul valorilor materiale (cresterea
economicd, realizarea financiari, mentinerea
ordinii) care desi nu dispar, trec in plan
secund.

in concluzie, lucrarea reprezinti o analizi
a problematicii schimbirilor ce au avut loc
in sistemul de valori, norme si atitudini ale
tineretului roméan in contextul mutatiilor
valorice europene: deteriorarea conditiei
umane in cei 12 ani de tranzitie - fapt ce a
sporit adeziunea populatiei tinere, si nu
numai, la valorile sociale - este pus de citre
autori pe seama deficitului de politic sociali
institutionald.

Marius Strimbeanu
ICCV

Raymond Boudon

Etudes sur les sociologues classiques,
Paris, PUF, 1998, 299 p.

Autorul cartii, despre care va fi vorba in cele
ce urmeaza, este unul din cei mai valorosi
sociologi francezi contemporani si, am putea
spune fira teama de a gresi, din lume.
Alegerea sa camembru al Institutului Frantei
(Academia de Stiinte Morale si Politice), in
1990, este elocventa. Opera si valoarea lui
Raymond Boudon sunt dealtfel bine cunos-
cute In Romania, inclusiv datorita faptului ca,
dupa 1990, unele din lucririle sale au fost
traduse in limba roman3.

Ruta stiintificd parcursa de autorul fran-
cez este deosebit de interesantd. Ajuns la
varsta maturitatii in perioada postbelic,
Boudon va face initial studii de filosofie.
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Curand insi va opta pentru sociologie, o dis-
ciplind capabild, ori presupus capabild, sd
ofere expertiza stiintifica preocuparilor aca-
parante de reconstructie sociala, la ordinea
zilei la vremea respectiva.

Cu prestigiul sporit de contributia deci-
sivd la victoria impotriva Puterilor Axei,
Statele Unite deveniserd model exemplar in
toate domeniile, inclusiv in ceea ce priveste
teoria si cercetarea sociologica. Deloc intam-
plator deci ca, pentru a se specializa in
sociologie, Boudon se va deplasa in Statele
Unite, si anume la Universitatea Columbia,
unde se va angaja intr-o colaborare durabila
si fructuoasa cu reputatul sociolog Paul F.
Lazarsfeld.

Pirtas al preocuparilor magistrului si mai
apoi colegului sau P. F. Lazarsfeld, R. Boudon
va consacra ani de zile aspectelor meto-
dologice ale investigatiei sociologice. Efortul
investit Tn acest domeniu se va materializa in
cteva volume realizate singur sau in colabo-
rare, devenite mai apoi puncte de reper ale
bibliografiei respective, precum Le voca-
bulaire des sciences sociales, L'analyse
empiriques de la causalité, L'analyse ma-
thématique des faits sociaux, Les méthodes
en sociologie.

Odata lamurit in ceea ce priveste proble-
matica metodologica, autorul isi largeste aria
preocupdrilor in sensul utilizarii tehnicilor de
investigatie pentru abordarea unor fenomene
sociale concrete. Astfel, au rezultat lucrari ca
L'inégalité des chances si Effets pervers et
ordre sociale, in care Boudon analizeaza daca
si In ce masurd tineretul Frantei, indiferent
de statutul social al parintilor, poate valorifica
in mod real dreptul formal al sanselor egale
de acces la treptele superioare de invatdmant
si de mobilitate ascendentd pe scara statu-
surilor sociale-economice.

Dupa un lung si fructuos periplu in
domeniul sociologiei, aflat la apogeul carierei
sale stiintifice, Raymond Boudon a ajuns, la
fel ca toti predecesorii sai eminenti, sa-gi puna
si el inevitabila problema a valabilitatii

epistemologice a demersului sociologic.
Cartea pe care o recenzam este una din cele
céteva lucrari pe care autorul le consacra, de
catva timp, elucidarii acestei teme ce revine
periodic in dezbaterea sociologica. Dar, spre
deosebire de procedeul direct de analiza a
chestiunii adoptat in lucrarea sa, Logica
socialului, de data aceasta problema va fi
tratatd mai ales indirect, prin recursul her-
meneutic la opera unora din autorii sai
preferati: Tocqueville, Weber, Durkheim,
Simmel, Pareto si Lazarsfeld. Incursiunea
hermeneuticd in opera acestor autori, atat de
diferiti, este centratd pe preocuparea de a
demonstra cd, impotriva scepticismului cu
care sunt uneori tratati, cercetarile acestora
se sprijind pe un fundament epistemologic
solid. De aici rezulta In principal valabilitatea
stiintificd si perenitatea operei lor.

O asemenea constatare, asociatd cu
preocuparea celor angajati in prezent in
cercetarea sociologica, de a-si insusi si de a
se conforma exigentelor epistemologice,
reprezintd o sursd de optimism, respectiv de
incredere ca stiinta al carei parinte este
Auguste Comte va depasi, ca §i pdna acum,
crizele reale sau imaginare si se va afirma tot
mai puternic ca sursd de cunoastere indispen-
sabila in opera de indrumare a proceselor
sociale.

Asa cum arata Boudon (Op. cit, pp. 96-
99), etalonul epistemologic de evaluare a
calitdtii unei lucrari sociologice cunoaste
doud variante. In varianta sa empirista,
epistemologia valideaza sau respinge ca
inconsistentd o teorie in functie de congruenta
(sau incongruenta) consecintelor sale cu
realitatea. Cealaltd varianta, epistemologia
nonempiristd, este una care nu neglijeaza
acordul cu realul dar nu considera ca acest
acord este mereu aplicabil, ca acesta este
suficient intotdeauna si nici nu crede ca este
mereu cel mai important pentru ca o teorie
sa fie valabila stiintific. Ceea ce conteazd in
primul rénd, in acest caz, este ca enunturile
ei de baza sa fie credibile. Formalizat, autorul



prezintd cele afirmate mai sus dupd cum
urmeaza.

O teorie T este un ansamblu de propozitii
{P} din care decurg consecintele {C}.

T={P} > {C}

Consecintele {C} sunt comparate cu un
ansamblu de fapte {F} cunoscute. Daci {C}?
{F}, teoria respectivi este credibili. Modul
acesta empiric sau extern de validare a unei
teorii este specific epistemologiei empirice.
Lui i se poate adduga un criteriu intern de
validare a teoriei, a carui exigentd se exprima
in cerinta ca propozitiile {P} si fie enunturi
acceptabile. Asa cum am vazut deja, acest
criteriu de validare a teoriilor este cel mai
relevant din perspectiva epistemologiei non-
empiriste.

fnarmat cu aceste disocieri, Boudon su-
pune unei analize minutioase Etica protes-
tantd §i spiritul capitalismului, de Max
Weber, pentru a vedea, in ce masuri, legitura
pe care o postuleazd autorul german intre
traditia protestanta si dezvoltarea capitalista
trece testul epistemologic. il motiveazi sa §i-
o aleaga ca obiect de studiu nu atit faima
stiintifica a autorului cit situatia ei de cea mai
contestatd, comentata §i discutatd operi
sociologicd, cum o socoteste autorul francez.

Urmdrind rénd pe rand diferitele obiectii
care i-au fost aduse de-a lungul timpului,
incepind chiar din timpul vietii celui ce a
scris Etica..., de la invocarea unor contra-
exemple factuale, indicarea unor tari care au
pasit de timpuriu pe calea capitalistd, dar unde
protestantismul n-a avut nici o contributie,
sau pur i simplu contestéri care puneau in
evidentd, ca alternativa la teoria weberiana,
existenta altor mecanisme ca explicatie a
dezvoltarii capitaliste, Boudon arati cd ele
fie nu sunt la obiect, fie nu infirma demons-
tratia weberiana. Teoria lui Weber, conchide
Boudon, poate fi consideratd o conjucturi
concomitent nonrespinsi si plauzibild. Este
plauzibild pentru cd existenta protestantis-
mului a facilitat realmente modernizarea si
pentru cd incédlceala cauzelor implicate in
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dezvoltare este atit de mare, ci nu poate fi,
izolatd una din cauze pentru a-i cAntiri
contributia (Op. cit., pp. 87-88). Dealtfel,
aproape fird exceptie, cei ce-l critici pe
Weber, aratd Boudon, nu tin seama de faptul
ca autorul german n-a vazut in etica protes-
tantd conditia necesard si suficientd a moder-
nizdrii, cauza acesteia, ci, mai curdnd, o
conditie favorizanta a procesului respectiv
(Op.cit., p. 60).

Autorul de care se ocupa in continuare
Raymond Boudon in cartea sa este Emile
Durkheim, primul sociolog autentic, in sensul
cd, In opera sa, depaseste pentru prima oara
speculatia goala si descriptivismul plat.
Durkheim a fost in aga masurd preocupat si
facd din sociologie o adevarata stiinta incat a
consacrat acestui deziderat o lucrare intreaga,
Regulile metodei sociologice, care, respectate
de catre cercetator, fac posibils, intr-o masura
importanta, atingerea acestui obiectiv.

Judecat numai din perspectiva Regulilor
metodei sociologice, Boudon apreciazi ci
Durkheim este un empirist care face din lo-
gica inductiva a lui J. S. Mill alfa si omega
metodei sociologice (op. recenzat, p. 99).
Spre deosebire de Weber, care consider3 ca,
in sociologie, esentiald este determinarea sen-
sului actiunii, la Durkheim analiza socio-
logicd este centratd pe stabilirea relatiilor
dintre variabile.

Cum se stie, Emile Durkheim nu este doar
un reputat metodolog. La fel de importante,
sau poate chiar mai importante, sunt lucririle
sale consacrate analizei unor probleme
sociale: Diviziunea muncii sociale, Despre
sinucidere, Formele elementare ale vietii
religioase, Educatie si sociologie. Supunand
grilei epistemologice aceste lucréri, Boudon
constatd cd, in practica cercetdrii, Durkheim
arecurs la o epistemologie diferitd de cea pe
care a propus-o in calitate de metodolog, si
anume o metodologie nonempirista care se
intereseaza de motivatiile actorilor sociali si
tinde sa facd din acestea cauza comporta-
mentului lor §i explicatie a faptelor sociale.
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Ca si-si justifice asertiunea, Boudon va apela
la Formele elementare ale vietii religioase,
care, dupa cum crede, 1i oferd suficiente
argumente in sensul ideii sale privind exis-
tenta unei duble abordari epistemologice la
Durkheim.

Lucrarea lui Durkheim a apérut in con-
textul in care atentia cercurilor intelectuale
din Franta, si nu numai, era acaparatd de
teoria recentd a antropologului francez L.
Levy-Bruhl privind caracterul magic, pre-
logic, al glndirii (mentalitatii) omului pri-
mitiv, gdndire (mentalitate) cu totul diferita
de a omului modern. Iar practicile rituale
ale populatiilor preistorice, in care erau invo-
cate forte supranaturale care chipurile inter-
veneau in mod direct in desfasurarea eveni-
mentelor curente, pareau sa aducd in sprijinul
teoriei etnologului francez greutatea faptului
concret.

Ideea lui Levy-Bruhl era in sine, la vre-
mea respectiva, socanta caci postula existenta
unui moment de ruptura neprevazut, greu de
inteles si de acceptat, in devenirea speciei
homo sapiens, ceea ce parea o curiozitate. Pe
de alta parte, admiterea acestei idei dadea
nastere unei adevarate enigme: aceea a
explicarii trecerii de la mentalitatea primitiva,
prelogica, la mentalitatea realista, logica.

Echivocul situatiei era greu de acceptat
de catre un adept al metodei empirice, cum
se considera Durkheim, iar enigma relatiei
eventuale dintre mentalitatea primitiva si cea
modernd nu putea sd nu stdrneascd curio-
zitatea unui sociolog cu o doveditd vocatie a
cercetarii. Asa a ajuns Durkheim sa se ocupe
de formele elementare ale religiozitatii si sa
rezolve in mod stralucit aga-zisa enigma a
gandirii magice a populatiilor preistorice.
Culmea ironiei este ca ceea l-a ajutat, in mod
decisiv, sa ducd la bun sfarsit tentativa sa a
fost epistemologia nonempiristd, pe care
doctrinar nu o Tmpartasea.

Piesa de rezistentd a teoriei lui Lucien
Levy-Bruhl, pe care se sprijina si fara de care
intreaga sa demonstratie privind mentalitatea

prelogica s-ar narui, sunt ritualurile primiti-
vilor care omului modern, educat in spiritul
stiintei, 1i apar drept magie. intr-adevar,
ritualurile sunt fapte indiscutabile 1, dacd ele
trimit la forte invizibile §i inexistente,
caracterul magic al gandirii primitive pare
dovedit, exact cum pretinde Levy-Bruhl.

La originea interpretarii eronate a ritua-
lurilor practicate de populatiile preistorice se
afla, aratd Raymond Boudon, epistemologia
empirista de facturd lockeian-humeista la care
antropologul francez adera constient ori fara
sd vrea. Potrivit acestei epistemologi, al cérel
specific este exagerarea importantei
simturilor pentru cunoastere, ritualurile se
rezumd la ceea ce fac si spun cei ce le practica,
si nimic altceva.

Punindu-gi aceeasi problemd a ritua-
lurilor, Durkheim merge dincolo de manifes-
tirile senzoriale care il frapeazd pe orice
observator. in spatele acestora sociologul
francez releva existenta unui fundal invizibil
dar nu mai putin prezent. Fundalul acesta este
reprezentat de corpusul de idei, opinii, cre-
dinte, stari de spirit etc. pe care populatiile
primitive le au in legatura cu lumea inconju-
ritoare. Inspirate de acest corpus de idei si
credinte, gesturile, actiunile participantilor la
ritual sunt deci pe deplin motivate si rationale
din punctul lor de vedere. Ritualurile res-
pective sunt irationale, magice ori absurde
pentru noi, modernii, care operdm cu cor-
pusul de cunostinte oferit de stiinta.

Multimea de argumente utilizate de
Durkheim pentru a-si construi demonstratia
si pertinenta acestora fac din autorul francez,
indraznesc sd afirm, un precursor al unor
epistemologi contemporani precum K.
Popper, Kuhn, Feyrabend. De aceea cred ca
unele dintre ele ar merita mentionate, in
expunerea lui Boudon.

Antropologii si etnografii care nu Inteleg
mentalitatea populatiilor primitive se intreaba
de ce 1si pastreaza acestea increderea in
ritualurile respective cind ele nu sunt capa-
bile sa producd efectele scontate, cu alte



cuvinte, cdnd nu se confirmi functionarea
unei relatii cauzale intre ritual si scopul
urmarit? Raspunzand acestei nedumeriri,
Durkheim observd ci critica unei relatii
cauzale ne este usor de ficut chiar si conditii
de laborator. Ca sd poati fi ficuti, o asemenea
criticd pretinde, intre altele, statistici precise,
ceea ce, evident, nu era la indemana omului
preistoric. Cat priveste increderea omului
primitiv in corpusul de credinte si idei pe care
se sprijinea activitatea sa practicd, aceasta
este si mai greu de abandonat. Ansamblul
respectiv de credinte, oricat de inadecvat din
punct de vedere al cunoasterii lumii incon-
jurdtoare, era totusi tot ceea ce putuse extrage
omul primitiv din experienta sa practicd
rudimentara. Desi fals in esenta lui, corpusul
respectiv era singura explicatie a lumii pe care
omul preistoric o avea la iIndemana. Expri-
méndu-ma in limbajul actual, acest corpus
de idei fantastice era paradigma sa si, ca si
renunte la ea, trebuia si dispuni de o alti
paradigma care sa poatd si-i ia locul. Or,
alternativa la credintele si ideile religioase
Cu care opera omul preistoric este stiinta, dar
aceasta era imposibil sd apard atunci, datorita
nivelului rudimentar al practicii sociale.

Daca recursul la o paradigma mai adec-
vata nu era posibil pentru omul primitiv, in
schimb acesta putea si-si imagineze, intocmai
ca semenul sdu evoluat aflat in fata unor teorii
stiintifice contrazise de unele fapte, fel si fel
de ipoteze auxiliare cu ajutorul cirora si
explice pentru ce ritualul nu a produs efectul
scontat. Bundoard, primitivul putea si pre-
supund cd esecul respectiv s-ar fi putut datora
faptului ca ritualul nu a fost corect indeplinit,
ori pentru cd zeii nu au fost in buna dispozitie,
sau datorita interventiei unor factori neiden-
tificati care blocheaza actiunea ritualului, zice
Durkheim reficand gindirea omului preis-
toric.

Examinénd rand pe rand diferitele argu-
mente care aparent puteau indreptati teoria
lui L. Levy-Bruhl privind mentalitatea
primitiva, autorul Formelor elementare ale
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viefii religioase demonstreazi ci gandirea
populatiilor preistorice nu difer3 calitativ de
gandirea omului care ulterior va crea stiinta.
Omul primitiv este o fiinti logica si rationala,
ca §i semenul sdu de mai tirziu. Daci cel
dintéi are un comportament magic, faptul nu
este rezultatul unui deficit de logici ci al
nivelului de cunoastere propriu perioadei in
care a trait.

Demonstratia impecabild de sociologie
aplicatd la rezolvarea unei enigme, facuti de
Durkheim, este veche de aproape o suti de
ani - si le este bine cunoscutd sociologilor.
Oprindu-se asupra ei, Boudon o face nu
pentru a o rezuma - ceea ce ar fi oarecum
redundant - ¢i pentru a-i pune in lumina, din
perspectiva actuald, substratul epistemologic
care se afld in spatele analizei factuale. Acest
substrat, care este unul deosebit de modern,
nonempiric, explica, considerd Boudon, si
trebuie sa fim de acord cu el, in mare misuri
reusita demonstratiei sale.

Grila analizei epistemologice este aplicati
de Boudon si celorlalti autori pe care 1i are in
vedere in cartea sa: Simmel, Pareto si
Lazarsfeld. Si la capétul analizei ajunge la
acelasi rezultat: cu cit este mai modern
sistemul teoretic de referintd in care fiecare
din autorii mentionati mai sus isi plaseazi
cercetarea, cu atdt mai promitdtoare sunt
rezultatele. Bogatia de idei si densitatea cartii
nu pot fi insd indeajuns relevate intr-o simpla
recenzie, oricat de aplicati. De aceea, in cele
ce urmeazd vom adduga numai citeva
exemplificari suplimentare.

Mai intéi, citeva cuvinte despre Georg
Simmel. Autorul german se bucuri indeobste
de reputatia de filosof al istoriei. Boudon nu
ezitd sa facd din el un sociolog, si inci unul
din clasicii disciplinei, cel putin prin dous
din lucrdrile sale: Die Probleme der
Geschichtsphilosophie. Eine erketnistheo-
retische Studien, 1n care, pe lang3 o laborioasi
tentativa de elaborare a unei epistemologii
precumpdnitor nonempirice, comprehensi-
viste, zice Boudon, a stiintelor sociale,
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inclusiv a sociologiei, Simmel 1si exercita
inclinatia analitica pe numeroase probleme
sociale, si Philosophie des Geldes, o carte nu
atat despre bani cat despre relatia lor cu
dialectica sociald. latd, ca exemplu, cum
explici trecerea de la agricultura tdraneasca
de subzistentd la cea de schimb.

La un moment dat, In epoca medievala,
tiranii au obtinut dreptul sd achite renta
funciara fie in natura, fie in bani. Faptul
acesta banal, arati Simmel, a avut, prin
agregare, urmari sociale profunde caci i-a
stimulat tot mai mult pe micii producatori
agricoli si produca mai mult si sd vanda
produse pe piatd. Treptat, datorita amplificarii
acestui fenomen, economia agrara de sub-
zistentd, caracteristica epocii medievale, a
fost inlocuita de economia agrara de schimb,
proprie unui alt stadiu de evolutie sociala, iar
banii au avut un rol decisiv in schimbarea
sociala produsa.

Importanta pozitiei epistemologice apare
cu claritate in cazul analizei pe care Simmel
o face materialismului istoric. Simmel face
parte dintre putinii autori care incd din a doua
jumitate a secolului al XIX-lea apreciaza
contributia lui Marx si Engels la intelegerea
stiintificd a vietii sociale. Autorul german
socoteste ci fondatorii materialismului istoric
sunt primii oameni de stiinta care, exprimén-
du-se in termeni actuali, propun o paradigma
profunda si eficace de explicare a unor feno-
menelor sociale. Esenta materialismului
istoric este interpretarea transformarilor
istorice pornind de la o axiomatica in acelasi
timp individualista si utilitaristd, ceea ce ii
confera o mare valoare euristicd. Admitand
in mod principial ca oamenii sunt determinati
in actiunile lor de interesele materiale, Marx
si Engels au creat un cadru de analizd in care
comportamentul actorilor sociali poate fi ugor
anticipat. Ca urmare, conduita unui grup sau
clase poate fi usor reconstituita, ceea ce face
istoria inteligibild (op. recenzat, p.210).

Marx si marxistii, arata pertinent Simmel,
au facut insa greseala sa confunde un model

sau o schema de analiza, precum materialis-
mul istoric, cu o teorie care descrie lumea.
Un model este alcituit dintr-un numdr de
propozitii care pot oferi un cadru de analiza
util intr-un context determinat. Modelul nu
este adeviarat sau fals ci util ori inutil, adecvat
sau inadecvat pentru a intelege un fapt social.
Teoria este insa altceva decat modelul. Fiind
alcatuita din propozitii care descriu realitatea,
teoria este o constructie intelectuala adevarata
sau falsd. Or, a trata materialismului istoric
ca teorie adeviratd, asa cum au facut Marx i
marxistii, inseamnd, considera Simmel, a-1
interpreta realist si a-i atribui capacitatea de
a descrie lumea asa cum este, ceea ce este
exagerat. Axiomatica utilitaristd a lui Marx
poate fi aplicatd cu succes in multe situatii si
poate contribui la intelegerea unui mare
numar de fenomene. "Ar fi insd nesabuit sa
se creadd cd totul poate fi interpretat cu
ajutorul ei? (Op. cit., p. 214), compor-
tamentul si actiunile oamenilor puténd fi
determinate, in afara intereselor, de multe alte
considerente.

Aici se cuvine sa deschidem o scurtd
discutie. Respectand adevarul istoric trebuie
s& amintim ci intemeietorii marxismului au
admis §i ei, spre sfarsitul activitatii, ca viata
sociald nu poate fi explicata doar prin factorul
economic i i-au nuantat teoria in sensul ca
determinismul economic este, cu cuvintele
lui Engels, in ultimd instantd hotdrdtor (cf.
frecvent amintitele sale scrisori catre P. Ernst,
J. Bloch, F. Mehring, H. Starkenburg).
Afirmatia aceasta nu a depasit insa niciodata,
la intemeietorii marxismului, statutul de
declaratie de intentie si, practic, modelul
marxist de intelegere a societatii a ramas in
continuare simplist, centrat pe interesele
economice ale oamenilor, incét critica facuta
de Simmel este indreptatita. Opera ultimilor
doi autori de care se ocupd Boudon in acest
volum, Vilfredo Pareto si Paul F. Lazarsfeld,
ii ofera ocazia si sustind cu noi exemple
importanta respectarii rigorii stiintifice pentru
ca cercetarea fenomenelor sociale sa se



incheie cu rezultate demne de luat in
considerare. Intre altele, un model 1n aceasta
privintd este, dupa parerea autorului francez,
teoria lui Pareto privind fenomenul etern si
universal al ideologiei.

Pareto leagd existenta ideologiilor (nu-
mite de el derivatii) de existenta judecatilor
de valoare. In actiunile lor, actorii sociali
apeleaza permanent la judeciti de valoare.
Facem ceva pentru ci ni se pare util sau
corect; acceptdm o idee fiindca ni se pare
intemeiatd etc. Judecatile de valoare sunt insa,
prin natura lor, indemonstrabile, spune
Pareto. Totusi, omul nu suporti incertitudinea
si astfel, cu toate cd judecitile de valoare nu
pot fi demonstrate, actorii investesc multi
energie intelectuald pentru a da o aparenti
de rationalitate actiunilor, preferintelor, obiec-
tivelor lor. Actorul social are structural nevoie
sd se justifice §i s2 motiveze. Bundoard, omul
politic care vrea sd castige adeziunea alegito-
rilor promitandu-le ca va accelera dezvoltarea
se afld intr-o astfel de situatie. Dat fiind ci
nu existd o teorie a dezvoltarii, a cirei aplicare
sd conducd in mod sigur la obtinerea rezul-
tatului dorit, dezvoltarea, politicianul va apela
la inlocuitorul teoriei, respectiv la ideologie
(Op. cit., p. 241).

Intre ideologie §i cunoastere raportul nu
este pur si simplu de opozitie. Ideologiile
profesioniste incorporeaza in structura lor un
nucleu stiintific, iar cele mai elaborate se
prezintd si formal ca o teorie, ceea ce le
sporeste gradul de credibilitate.

Boudon constatd ca explicatia dati de
Pareto ideologiei este mai reusita decit
teoriile alternative. Teoria psihanalitica de
exemplu considera ideologiile perversiuni ale
gandirii; Lenin (si adeptii sdi) vede in ele
instrumente de dominare si manipulare;
marxismul vulgar (si nu numai, addugam noi)
le socoteste o reprezentare deformati a
structurii sociale. Teoria psihanalitici nu
poate explica insa difuzia, frecventa "perver-
siunii"; la fel, Lenin nu arata de ce ideologiile
produc efectul de dominare (Op. cit., p. 226);
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in sférsit, marxistii, dupa parerea noastra, nu
pot demonstra cum ajunge struc-tura sociala,
care in conceptia lor reprezinti baza eco-
nomicd a societatii, si dea nastere unui
fenomen atat de divers ca ideologia.

Cartea Etudes sur les sociologues classi-
que pune in discutie, pe langa temele preluate
din opera savantilor de care se ocupa, si
subiecte propuse de autor. Bogatia tematica
a lucrarii si caracterul de multe ori insolit al
analizelor ar impune o dezbatere ce depaseste
cadrul limitat al comentariilor de fata.

Rezuménd, putem spune ci un rezultat
important al incursiunii hermeneutice a lui
Raymond Boudon in opera céitorva din
clasicii sociologiei este reconstituirea ele-
mentelor constitutive ale demersului lor
stiintific. Spunem "reconstituire” cici, daca
este adevarat cd orice cercetare sociala, cét
de cét valoroasa, incorporeaza in substanta
el anumite presupozitii epistemologice, se
intdmpld mai rar ca aceste postulate si fie
explicite, asa incat punerea lor in evidenta
este rezultatul unui efort de sinteza.

Pregitirea filosofica a autorului, cireia i
s-a addugat indelungata si temeinica exersare
in domeniul metodelor de cercetare si al
metodologiei, vasta sa culturd sociologica
apoi - iatd reunite toate elementele necesare
pentru a duce la bun sfarsit, in premier, o
intreprindere de o asemenea anvergura.

In afara dorintei de a arita pe viu, ca si
spunem asa, resorturile ascunse ale operei
unor mari sociologi, prin lucrarea sa Boudon
aavut in vedere, credem, incd doua obiective.
Unul dintre ele este acela de a da un raspuns,
fie si indirect, scepticismului si relativismului
gnoseologic care se manifestd tot mai insis-
tent In cercurile academice, inclusiv printre
sociologi. Punerea in lumind a valabilitati
creatiei stiintifice a predecesorilor este
implicit un mod de respingere a neincrederii
in capacitatea gandirii de a descifra necu-
noscutul si, in consecintd, de afirmare a
posibilitatii cunoagterii obiective.

Invocandu-i pe cei cinci clasici ai
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sociologie, autorul francez ne pune in fafd
nu doar dovada concretd a posibilititii cu-
noasterii stiintifice autentice ci §i modele de
urmat pentru a evita impasul scepticismului
gnoseologic, acest al treilea obiectiv al sau
fiind deci unul pedagogic.

Din picate, literatura sociologica ofera,
incd, numeroase exemple cind regulile
cunoasterii stiintifice nu sunt respectate iar
rezultatul este proliferarea pseudoteoriilor.
Unele dintre acestea sunt judecate cu
severitate indreptatita si demontate, punct cu
punct in lucrare, de Boudon.

Un exemplu notoriu de acest fel, cu audi-
entd internationala in perioada postbelica,
este "teoria" conform céreia conditia necesard
si suficientd a demarérii economiilor subdez-
voltate este ajutorul extern, opinie care a avut
si continud s& aiba destui adepti §i in tara
noastra. Originea acestei opinii este faptul
real ci in unele tiri dezvoltarea a avut loc in
conditiile unui important aport de capital
extern. Generalizarea este insd ilicitd pentru
cd nu ia in seami ci, 1n alte tdri, nu a existat
un asemenea aport. Viciul ascuns al acestei
pseudoteorii este cd presupune o serie de
ipoteze admise tacit. Cea mai importantd
dintre ele este ipoteza cd in tara respectivad
plusprodusul este zero, ceea ce este putin
probabil. Dar in afara acestei ipoteze, ajutorul
extern nu mai este absolut necesar. Numai
prezentatd impreund cu presupozitiile ei
implicite opinia respectivd poate deveni
credibili si se poate dovedi cu adevdrat o
teorie. Altfel rimine un simplu accesoriu
propagandistic.

in stransa legiturd cu aga-zisa teorie a
necesititii ajutorului extern pentru ca o tard
rimasd in urmi si se poatd dezvolta este
"teoria" cercului vicios al sardciei, invocatd
si la noi. Fiindcd modul in care o demoleaza
Boudon este exemplar, o prezentdm pe larg.

Aparent elaboratd ingrijit, "teoria" res-
pectivd imbracd forma unei fnléntuiri de
propozitii cvasianalitice, ceea ce, la prima
vedere, creeazd impresia de certitudine.

Prima propozitie spune cd, intr-o tard siraca,
posibilitatile de economisire sunt inexistente.
A doua propozitie afirma cd, in acest caz,
posibilitatile de investire sunt, de asemenea,
inexistente. Enuntul urmdtor zice intrutotul
corect cé fard investitii productivitatea muncii
nu are cum si creascd. Ca urmare, deoarece
productivitatea determind nivelul de viata,
acesta va rimane in continuare scézut (o noud
afirmatie care decurge logic din precedenta).
De unde concluzia finald, ce pare sa rezulte
in mod necesar, ca incheiere a unui rationa-
ment impecabil: o tara sdraca are toate sansele
si ramana astfel. De aici a fost scos un corolar
care a legitimat politicile de ajutor extern
pentru tirile in curs de dezvoltare: dezvol-
tarea tirilor in curs de dezvoltare neputand
si fie sustinutd din surse endogene, aceasta
trebuie si fie asiguratd prin resurse din
exterior (Op.cit., pp. 253-254).

Rationamentul este intr-adevar impeca-
bil, dar pentru o teorie sociologicd, in afara
de rationament, sunt importante si alte con-
siderente i in primul rénd faptele. Din acest
punct de vedere, teoria cercului vicios al sara-
ciei trece sub ticere o serie de conditii care
dau ori lipsesc de sens intreaga teorie. Asta
nu inseamni cd inventatorul sau adeptul
acestei teorii sunt lipsiti de buna-credinta.
Dimpotrivi, arat3 intelegdtor Boudon, pur si
simplu ei pot fi dominati de dorinta de a usura
situatia saracilor.

Revenind la problema soliditatii teoriei,
Boudon observi ci notiunea de tard sdraca
poate insemna mai multe lucruri. Dacéd ea
inseamni c# toatd lumea este sdracd, modelul
respectiv este aplicabil, dar numai sub rezerva
ci toate celelalte conditii tacite sunt si ele
indeplinite. Dacd tard sdracd inseamna cd
venitul mediu pe locuitor este foarte mic, dar
existd o minoritate al carei venit o situeaza
deasupra siriciei, teoria cercului vicios al
siriciei nu mai este valabild. Investindu-si
surplusul in productie, aceastd minoritate
contribuie la sporirea productivitdtii. Pe
aceastd cale, volumul resurselor ce pot fi



alocate consumului de asemenea creste, lar
saracia se reduce. Asa-numitul cerc vicios al
saraciei nu se confirma (cf. Op. cit., p. 235).

Incontestabil, la scard macrosociali teoria
cercului vicios al sardciei nu se verifica. Ne
putem insa Intreba daca ea nu este valabili la
scard micro, respectiv in cazul unor categorii
sociale, etnice ori chiar pentru anumite familii
si indivizi. La acest nivel considerdm ci teoria
are sanse mai mari sa fie pertinenta. Dar si in
acest caz este nevoie de multd prudentd. Nu
trebuie sd pierdem din vedere ca si la acest
nivel, pentru a fi intr-adevar vorba de un cerc
vicios al sdraciei, conditia este absenta
oricaror posibilitati de sporire a resurselor,
ceea ce, teoretic, se intdmpla destul de rar. in
orice caz, validarea teoriei pentru asemenea
situatii trebuie si fie rezultatul unei testiri
serioase. In absenta acesteia, discursul
patetic-emotional pe tema cercului vicios al
saraciei, la care se recurge atat la noi cat si in
diverse organisme internationale, este lipsit
de relevanta sub raport stiintific si ineficient,
in ultimé analiza, in plan practic. Lucrarea
unuia din cei mai valorosi sociologi con-
temporani este o ilustrare admirabild a rigo-
rii stiintifice in domeniul de care se ocupa
$i, totodatd, un salutar indemn de a ne
conforma, in masura posibilului, aceleiasi

exigente. latd de ce lectura ei este extrem de

utila.
Gheorghe Socol
ICCV

Daniel Goleman
La inteligencia emocional en la empresa,
Buenos Aires, Editura Vergara, 1999, 460 p.

Carte anterioard a lui Daniel Goleman, Inteli-
genfa emotionald - 1995 (aparutd in roma-
neste la Editura Curtea Veche, Bucuresti,
2001) a fost in intreaga lume un adevirat
fenomen editorial care a revolutionat con-
ceptul de inteligentd, aducand in vocabularul
nostru cotidian conceptul de inteligents
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emotionald si schimband modul in care
intelegem excelenta personali. Este adevirat
ca acest concept a fost folosit pentru prima
datd in literatura de specialitate de Mayer si
Salovez (1990) dar doar odati cu aparitia
cartii lui Goleman conceptul de "inteligenta
emotionald" a intrat in atentia mass-mediei
si a publicului larg. In cartea pe care o
recenzam aici (versiunea in spaniold a cartii
aparute in 1998), Goleman revolutioneazi
forma in care ne abordim cariera profesio-
nald, aducand in organizatii o noua pers-
pectivd a ceea ce conteazi cu adevirat in
procesul muncii. Dar de ce este importantd
inteligenta emotionald, de ce este important
sd stim In ce grad dispun de ea angajatii unei
companii? Unul dintre raspunsuri este ci in
conditiile reducerii de personal, persoanele
care rdiman sunt imputernicite cu mai multe
responsabilitati, devenind astfel mai vizibile;
daca inainte un angajat de nivel mediu putea
disimula cu usurintd un comportament iritabil
sau timid, acum se vor observa si vor conta
mai mult ca niciodati trasituri cum ar fi
controlul emotional, capacitatea de a munci
in echipd, de a face fatd confruntirilor, etc.
Un alt raspuns este sustinut de cercetérile
facute care au evidentiat ¢ un lider, pentru a
fi complet, trebuie si dispuni de caracte-
risticile promovate de inteligenta emotionala.
Si argumentele pot continua.

Cartea de fata este structuratd in cinci
parti, distingdndu-se trei mari teme, relatio-
nate cu procesul muncii. Aflim céte ceva
despre capacititile emotionale individuale,
abilitdtile de a munci in echipi si despre noua
organizatie dotati cu inteligentd emotional.

Prima parte pune in discutie noile reguli
dupd care este evaluat omul organizational
modern. Aceste noi norme au putine relatii
cu ceea ce scoala promoveazi ca fiind
important, pentru ele pregitirea academici
avand putina relevanti. In schimb se con-
centreazd pe anumite calititi personale
cum ar fi initiativa §i empatia, adaptabilitatea
si persuasiunea. In acest context, QI ocupa



